DISCUTII PRIVITOARE LA UNELE PANDANTIVE SPECIFICE BRONZULUI
TARZIU DIN NORD-VESTUL SI NORDUL MARII NEGRE

Vasile Diaconu”

Abstract: In this article, the author draws attention on a type of metal pendant found in hoards
and settlements from eastern Romania, the Republic of Moldavia and Ukraine.

Regarding terminology, the author favoured the name of cruciform pendants with triangular plate
and circular arms. These pieces have two main versions: A and B, with different quantitative
representation.

Furthermore the article shares some details about the dynamics of these pieces, as it was
observed that their greater majority is found across the territory between the Carpathians and the middle
and upper Dniester River. The article also presents some technological aspects (including some
metallographic analyses). Compared to other types of metal pieces, the pendants discussed here are
rather scarce, and are found mainly in hoards. At these archaeological sites, the pendants are associated
with other types of ornaments, but also with tools and weapons, in different proportions, varying from one
case to another.

Chronologically, these ornaments are specific to Br. D and appear in Coslogeni, Noua and
Sabatinovka cultural environments.

Rezumat: in cadrul acestui articol, autorul aduce in discutie un tip de pandantiv metalic, intdlnit in
asezari §i depozite din zonele rdsdritene ale Romdniei, Republica Moldova si Ucraina.

Din punct de vedere terminologic, este propusd denumirea de pandantive cruciforme cu placd
triunghiulard si brate circulare. Aceste piese cunosc doud variante principale, A si B, cu o reprezentare
numerica diferitd.

Se discutd apoi unele detalii referitoare la dinamica acestor piese, si s-a constatat ca cele mai multe se
intdlnesc in teritoriul dintre Carpati si cursul mijlociu si superior al raului Nistru. Sunt prezentate de asemenea
unele aspecte de ordin tehnologic (inclusiv cdteva analize metalografice). Comparativ cu alte categorii de piese
metalice, pandantivele discutate aici sunt reduse cantitativ, §i se intdlnesc mai ales in componenta depozitelor.
In aceste complexe arheologice, pandantivele sunt asociate cu alte tipuri de obiecte de podoabd, dar si cu
unelte §i arme, in proportii diferite, de la un caz la altul.

La nivel cronologic, aceste obiecte de podoaba sunt specifice Br D, si apar in mediile culturale
Coslogeni, Noua si Sabatinovka.

Key words: metallic pendants, Late Bronze Age, Romania, Republic of Moldavia, Ukraine,
deposits.

Cuvinte cheie: pandantive metalice, bronzul tdrziu, Romdnia, Republica Moldova, Ucraina,
depozite.

Introducere

In literatura arheologica, unele piese de podoabi specifice epocii bronzului au beneficiat de o
analiza temeinica si chiar de studii monograﬁcel, in timp ce altele, datorita raritdtii lor, au fost tratate
ca simple componente ale inventarului metalic, dar fara a se insista asupra problematicii evolutiei,
cronologiei si functionalitatii lor. Pentru cé o analiza a acestei categorii de obiecte necesita un spatiu
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editorial amplu, ne vom concentra atentia doar asupra unui singur tip de artefact, care poate avea o
profunda valoare cronologica si culturald in ansamblul pieselor de bronz.

Astfel, in randurile care urmeazd, prezentam o incercare de analizd a unor pandantive
metalice specifice bronzului tarziu, descoperite in diferite contexte arheologice si raspandite
mai ales in zonele rasaritene ale Romaéniei, dar si pe teritoriul Republicii Moldova si al
Ucrainei, in limitele a ceea ce a fost numit in literaturd complexul Noua-Sabatinovka-
Coslogeni?.

Desi au fost semnalate inca de la jumatatea secolului trecut®, obiectele in discutie nu au
beneficiat de un studiu complex, fapt ce ne determind sa incercim abordarea unor aspecte de
ordin tipologic, dar si unele date privitoare la dinamica acestei categorii de artefacte, contextele
din care provin, atribuire culturala si posibile interpretari.

Repertoriul descoperirilor*
Pentru o imagine de ansamblu, prezentim toate descoperirile cunoscute in ordine
alfabetica:

1. Antonovka/Ingul’(obl.® Nikolaev/Ucraina). in 1962, a fost descoperit un depozit de bronzuri
compus din 123 de piese, printre care si doud pandantive cu placi triunghiulara® (Fig. 2/1, 2).

2. Bileni (jud. Galati/Romania). In anul 1963, a fost descoperit pe teritoriul localitatii, in
punctul Rdadiu, un depozit de bronzuri compus din 269 de obiecte. in cadrul acestei
acumuldri de piese metalice au fost incluse sase pandantive cu placa triunghiulara, intregi si
fragmentare, precum si un suport de prindere a acestora’. Dimensiuni: h - 11 cm (fig. 1/1);
h-7cm (fig. 1/2); h - 6,9 cm (fig. 1/3); h - 6,1 cm (fig. 1/4); h - 5,4 cm (fig. 1/5); h -9 cm
(Fig. 2/11).

3. Belcesti (jud. Iasi/Romania). In punctul Dealul Hucului sau La Sonda, la aproximativ
4-5 km SE de sat, pe suprafata unui ,,cenusar” Noua, a fost descoperit un pandantiv de
bronz cu placi triunghiulard®. Dimensiuni: h - 6,9 cm (Fig. 1/12).

4. Coslogeni (jud. Caldrasi/Roménia). in situl de la Coslogeni, punctul Gradistea, a fost
descoperit in anul 1989 un pandantiv cu placa triunghiulara, pastrat fragmentar® (Fig. 1/14).

5. Derzhiv (obl. Lviv/Ucraina). in aceasta localitate a fost descoperit un depozit compus din
doud piese: o secerd si un pandantiv cu placa triunghiulara'®. Dimensiuni: h - 8,6 cm,
L.b. - 3,4 cm (Fig. 2/5).

6. Ghireni (jud. Botosani/Romania). De pe suprafata unei asezari a culturii Noua, aflatd in
punctul La Rdcdarie, provine un pandantiv cruciform cu placi triunghiulara®™.

Morintz 1978, 155; Florescu, Florescu 2001, 200.

Zurowski 1949, 159, pl. 57/12.

Pentru dimensiunile pieselor vom folosi urmétoarele abrevieri: h - inaltime; L - lungime; L.b. - latimea bazei.
obl. - oblast’ (Ukraina).

Cernjakov 1958, fig. 63/3, 4; Symonovi¢ 1966, 130, fig. 2/1, 2; Cernyh 1966, 153, analizele nr. 98, 99.
Dragomir 1967, 89-105, fig. 7/1-8; Dragomir 1967a, R18c 38-42; Petrescu-Dimbovita 1977, 73, fig. 74/1-8.
Zaharia et alii 1970, 169-170; Chirica, Tanasachi 1984, 50, fig. 11/1.

Neagu 1993, 175, pl. 9/10, n. 146.

Zurowski 1949, 159, pl. 57/12; Krusel'nyc’ka 2006, 143, fig. 56/3.

Paunescu et alii 1976, 93, nr. X1V; Sadurschi 1989, 173; Dascilu 2007, 192, pl. 62/26.
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7. Mabhala (obl. Chernivtsi/Ucraina). Dintr-o asezare cu ,,cenusare” provine si un pandantiv de
bronz, din care se pastreazi doar partea superioara'? (Fig. 2/6).

8. Majaki/Krasnij Majak (obl. Odessa/Ucraina). De aici provine o forma de turnare care are pe
una din fete negativul (pastrat partial) destinat turnarii suporturilor pentru pandantivele cu
placa triunghiulara™ Dimensiuni: L - 6 cm (Fig. 2/9).

9. Malaesti (r. Floresti/Rep. Moldova). Dintr-o asezare a culturii Noua provine un pandantiv
cruciform cu placa triunghiularé”. Dimensiuni: h - 8,2 cm; Lb. - 4,5 cm (Fig. 2/3).

10. Ostrivec (obl. lvano-Frankivsk/Ucraina). Cercetarea unor ,,cenusare” ale culturii Noua a permis
identificarea unui fragment dintr-un pandantiv metalic cu placi triunghiulara™ (Fig. 2/7).

11.Rigmani (jud. Mures/Romania). De pe teritoriul acestei localitd{i provine un pandantiv
cruciform, cu placd triunghiulard. Pe unul din bratele circulare prezinta o protoma
avimorfa'® (Fig. 1/13).

12. Rosietici (r. Floresti/Rep. Moldova). In anul 1968, pe teritoriul localitatii a fost descoperit
un pandantiv de bronz*’. Dimensiuni: h - 9,4 cm; Lb. - 3,6 cm (Fig. 2/4).

13. Rosieticii Vechi (r. Floresti/Rep. Moldova). Dintr-o asezare a culturii Noua provin mai
multe piese de bonz, printre care §i un ac cu partea superioard asemanatoare pandantivelor
cu placa triunghiulara’® (Fig. 2/8).

14. Solonec (obl. Kerson/Ucraina). In anul 1956, a fost descoperit un depozit de bronzuri
compus din mai multe piese intregi si fragmentare, printre care si doud pandantive
cruciforme cu placa triunghiulard, prinse de un suport prevazut cu ac de fixare™ (Fig. 2/12).

15. Suceava (jud. Suceava/Romania). Cu prilejul cercetarilor arheologice la Curtea Domneasca
din Suceava, a fost identificat, in anul 1974, un depozit compus din 37 de piese, printre care si
trei pandantive cu plac triunghiulard®’. Dimensiuni: h - 7,8 cm, Lb. - 3,7 cm (Fig. 1/7, 8);
h-59cm, Lb. - 3,3 cm (Fig. 1/9).

16. Ulmi (jud. Iasi/Romania). Pe teritoriul satului a fost descoperit, in anul 1958, un depozit
compus din 15 piese, printre care si doud pandantive cu placa triunghiulara®. Dimensiuni:
h-95cm,Lb. -3,7cm (fig. 1/10); h - 11,4 cm, Lb. - 3,7 cm (Fig. 1/11).

15.Verchnjaja Tarasovka Il (obl. Dnjepropetrovsk/Ucraina). intr-o asezare a culturii
Sabatinovka a fost identificata, in anul 1962, o forma de turnare pentru pandantive si pentru
suporturile de prindere ale acestora?. Dimensiuni: L -11,5 cm (Fig. 2/10).

12 Smirnova 1969, 15, fig. 7/1 21; Krusel’nyc’ka 2006, 143, fig. 56/1.

13 Terenozkin 1965, fig. 2/22; Bockarev, Leskov 1980, 17, fig. 7/53b; Sarafutdinova 1987, fig. 4/5.

% Dergagev 2002, 156, pl. 46B.

15 Balaguri 1968, 145, fig. 3/8; Krusel’nyc’ka 2006, 143, fig. 56/2.

16 Roska 1942, 238, fig. 292; Cernyh 1976, 129; Sarafutdinova 1987, 78, fig. 5/5.

7" Dergagev 1975, 26, fig. 9/10; Dergacev 1986, 168, fig. 48/23; Cernykh 1992, fig. 86/2; Dergadev

2002, 155, pl. 43D.

Acest exemplar este cunoscut in diverse lucrari ca provenind de la Ghindesti; Meljukova 1961, 31,

fig. 12/3; Dergacev 1975, 26, fig. 10/8; Dergacev 1986, 162, fig. 45/5.

1 Terenozkin 1964, 204, fig. 2; Sarafutdinova 1982, fig. 52/1.

20 Chitescu 1975, 254-256; Chitescu 1976, 103-107, fig. 3/2, 3; Ignat 2000, 51, fig. 16.

2L Florescu 1961, 115-127, fig. 3/1, 4; fig. 4/9, 10; Petrescu-Dimbovita 1964, 257-258, fig. 5/8, 9;
Florescu 1967, 83, fig. 11/5, 6; Chirica, Tanasachi 1984, 54; Florescu 1991, 137, fig. 101/4, 7;
Florescu, Florescu 2001, 202, fig. 105; Dascalu 2007, 192, pl. 62/374b.1, 374b.2.

22 Berezanskaja et alii 1986, 108, fig. 30/37-38; fig. 33/2, 3.
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Schita tipologica

In bibliografia de specialitate, piesele care constituie subiectul prezentului articol se
intdlnesc sub diferite denumiri, precum pandantive cu placa ajurata, pandantive antropomorfe
ajurate®, pandantive cu veriga de suspensie i placd rombicd ajuratd®®, pandantive cruciforme
de tip Baleni®, termeni care nu reflecta intotdeauna caracteristicile morfologice ale respectivelor
obiecte. Facem precizarea ca unele dintre exemplare nu au placa rombica ajurata in zona centrala,
ceea ce, daca ar fi sd respectam denumirile amintite, poate duce la o clasificare eronata.

Variante Formd singulara

A B

Tabel 1. Tipologia pandantivelor cruciforme cu placa triunghiulara si brate circulare.
Table 1. Typology of the cruciform pendants with triangular plate and circular arms.

in opinia noastra, termenul care poate reda cel mai fidel aspectul general al pieselor este
acela de pandantiv cruciform cu placa triunghiularad si brate circulare, iar prezenta sau absenta
decupajului romboidal central constituie doar un criteriu pentru definirea variantelor tipologice.
Desi au existat unele propuneri de clasificare a acestor pandantive, datorate lui E. Cernykh®,
N. Chidiosan?’, V. Dergacev®, consideram utild enuntarea unei schite tipologice actualizate
(Tabel 1), de unde rezulta doud variante principale, la care se adauga si o forma singulara, dar
care, deocamdata, nu poate fi considerata o variantd aparte, in lipsa descoperirilor similare.

Pandantivele din varianta A prezinta ca principale caracteristici decupajul romboidal din
zona centrald, iar in partea inferioard au o placd de forma aproximativ triunghiulara, cu baza
ingusti sau latitd si arcuitd. In aceastd varianti putem include urmitoarele descoperiri:
5 exemplare de la Baleni (Fig. 1/1-5), 2 exemplare de la Ulmi (Fig. 1/10, 11), 2 exemplare de

2 Ppetrescu-Dimbovita 1977, 73, 77.

24 Dascalu 2007, 128.

% Dergagev 2002, 155.

% Cernykh 1976, 129; potrivit acestui autor, piesele in discutie constituie tipul Y-20 din ansamblul
pieselor metalice analizate in respectiva lucrare.

Cu prilejul publicarii depozitului de la Misca, N. Chidiosan aducea in prim plan numeroase
pandantive, raspandite pe un areal geografic amplu si atribuite diferitelor medii culturale. Tipul G din
clasificarea intocmitd de autorul mentionat include si unele dintre exemplarele discutate de noi;
Chidiosan 1977, 63-64, fig. 5.

Denumite drept pandantive de tip Bdleni, aceste obiecte au fost structurate de cétre V. Dergacev in
doua variante principale — A si B; Dergacev 2002, 155-156.
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la Suceava (Fig. 1/7, 8), 1 exemplar de la Belcesti (Fig. 1/12), 1 exemplar de la Ghireni,
2 exemplare de la Antonovka/Ingul’ (Fig. 2/1, 2), 1 exemplar de la Rosietici (Fig. 2/4),
2 exemplare la Solonec (Fig. 2/12), 1 exemplar de la Malaesti (Fig. 2/3), 1 exemplar de la
Coslogeni (Fig. 1/14). In cadrul acestei variante este cunoscuta si o piesa de la Bileni, care are
ca element distinctiv modelul central compus din patru orificii romboidale (Fig. 1/6).

Mai adaugam faptul cd in depozitul de la Ulmi se regaseste, pe langd exemplarele
intregi, cel putin o veriga cu doua segmente de bard® care poate proveni de la partea superioard
a unui pandantiv din varianta A.

Varianta B se evidentiaza prin lipsa decupajului romboidal, partea inferioara se prezinta tot
ca o placd triunghiulara cu baza arcuita, iar bratele sunt circulare sau ovoidale, ca si veriga de
prindere. Pandantivele care pot fi atribuite acestei variante au fost identificate in asezari si
depozite, dupa cum urmeaza: 1 exemplar la Suceava (Fig. 1/9), 1 exemplar la Mahala (Fig. 2/6),
1 exemplar la Rigmani (Fig. 1/13), 1 exemplar la Ostrivec (Fig. 2/7), 1 exemplar la Derzhiv
(Fig. 2/5). Tot acestei variante ii atribuim si forma pentru turnarea pandantivelor de la
Verchnjaja Tarasovka Il (Fig. 2/10).

Pe langa artefactele amintite, este necesar s aducem in prim plan si alte piese, precum
suportul triunghiular cu verigi la colturi din depozitul de la Baleni (Fig. 2/11), care se
aseamaina cu piesa de la Solonec, dar si cu forma de turnare de la Verchnjaja Tarasovka II. Tot
in categoria verigilor folosite pentru suspendarea pandantivelor a fost inclus si fragmentul din
depozitul de la Méandresti I (r. Telenesti/Rep. Moldova)®, dar in acest caz nu poate fi stabiliti o
legdturd certa intre artefactul respectiv si un pandantiv din categoria celor discutate de noi,
analogii mai bune fiind surprinse la unele piese de podoaba din zonele vestice ale Romaniei®".

O piesda deosebitd o reprezintd si acul de la Rosieticii Vechi (Fig. 2/8), pastrat
fragmentar, dar care, cu exceptia partii inferioare, este identic cu pandantivele din varianta A.
Nu stim care este legatura genetica dintre cele doua tipuri de piese, dar poate fi acceptata si
presupunerea ca acul respectiv era parte componentd a unui obiect de podoabd asemanator
celui din depozitul de la Solonec. Este cunoscut faptul ca s-a incercat stabilirea unor
similitudini tipologice intre acul de la Rosieticii Vechi si o piesd asemanatoare de la Korno, din
nordul Italiei®, dar, in actualul stadiu al documentirii, este greu de emis o parere definitiva.

Discutii

Pandantivele cruciforme cu placa triunghiulara si brate inelare apar pe un teritoriu
relativ amplu, de la Dunérea de Jos, pana in bazinul superior al Nistrului, iar inspre est nu
depasesc raul Nipru. La nivel macrozonal se observa doud grupari ale acestor piese de
podoaba. O densitate mai mare a putut fi sesizatd in teritoriul cuprins intre lantul carpatic
si cursul mijlociu si superior al Nistrului, iar o altd grupare poate fi creionata in zona de
nord a Marii Negre (Fig. 3). Chiar dacd dinamica spatiald este strans legatd si de stadiul
cercetarilor, nu trebuie sd omitem nici faptul cd cele doud zone In care se gasesc
majoritatea pieselor corespund cu ariile unor manifestari culturale tipice bronzului tarziu
din spatiul vest si nord-pontic.

2 Florescu 1961, fig. 3/2.

% Dergagev 1975, 13, fig. 3/19; Dergadev 2002, fig. 37/A10.

¥ Kacs6 1995, fig. 1, 2, 3/31, 6.

32 Florescu 1967, 83, nota 75, fig. 11/1; Sarafutdinova 1987, fig. 5/7.
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In ceea ce priveste implicatiile chorologice ale tipologiei propuse de noi, observam ci
exemplarele variantei A formeaza o grupa estica, in timp ce varianta B se concentreazid in
arealul vestic al ariei de raspandire a pandantivelor asupra cérora ne-am indreptat atentia. Cu
toate acestea, meritd semnalat faptul ca intr-un singur caz, la Suceava (jud. Suceava), sunt
documentate ambele variante, iar forma de turnare pentru exemplarele fard decupaj romboidal
central de la Verchnjaja Tarasovka II este situatd mult spre est fatd de zona In care se
concentreaza varianta B.

O altd observatie care se desprinde din cartografierea descoperirilor este prezenta
oarecum izolatd a unor piese. Ne referim aici la pandantivul de la Rigmani (jud. Mures),
singura piesd de acest fel din Transilvania, care prin pozitia sa poate fi interpretatd ca un
,import” din spatiul est-carpatic, avand in vedere posibilitatea existentei unor rute de circulatie
a bunurilor prin intermediul pasurilor montane. De asemenea, exemplarul de la Coslogeni, care
constituie limita sudicd a raspandirii acestor obiecte de podoaba, se inscrie in aceeasi categorie,
provenind fie din mediul Noua, fie din cel Sabatinovka, tot ca urmare a contactelor dintre
populatiile acestor entitati culturale.

Sub aspect tehnologic, obiectele de podoaba analizate 1n acest studiu au fost
confectionate din bronz®, prin turnare in tipare cel mai probabil bivalve, asa cum o arata piesa
de la Verchnjaja Tarasovka I, care prezintd pe ambele fete perforatii pentru imbinarea celor
doud componente ale formei de turnare. Este interesant de semnalat ca artefactul mentionat
anterior era utilizat atat pentru confectionarea pandantivelor, cat si pentru suportul de prindere
a acestora. In prezentul context mai amintim si un fragment dintr-un tipar de la Majaki/Krasnij
Majak (Fig. 2/9) utilizat probabil tot pentru turnarea suporturilor triunghiulare de prindere a
pandantivelor.

Desi au mai fost semnalate astfel de tipare®, starea fragmentara a lor ridica anumite
semne de intrebare in legaturd cu posibilitatea folosirii pentru confectionarea ramelor
triunghiulare de care erau suspendate pandantivele.

Recent, V. Bockarev a publicat unele piese utilizate in cadrul activitatilor metalurgice si
destinate turnarii verigilor care ficeau legitura dintre suporturile triunghiulare si pandantive®.
O astfel de interpretare pare destul de logica, dar este nevoie de dovezi suplimentare care sa o
confirme, mai ales ca in acest moment nu se cunoaste nici o asociere intre respectivele tipare si
exemplarele prezentate de noi.

in contextul discutiilor cu caracter tehnologic, considerim util si mentionim si
rezultatele analizelor metalografice efectuate pe cateva dintre obiectele studiate, de unde se
poate constata faptul ca bronzul din care au fost lucrate are un continut ridicat de cupru, staniul
are valori cuprinse intre 1,3 si 11%, iar celelalte metale sunt slab reprezentate (Tabel 2).

8 In cazul pieselor de la Suceava se afirma ci au fost lucrate dintr-un metal alb (Chitescu 1976, 105),

dar, desi nu dispunem de analize metalografice pentru exemplarele citate, putem presupune cé sunt tot
din bronz, cu un continut ridicat de staniu.

% Sarafutdinova 1987, 76-77, fig. 4/3, 4.

% Bockarev 2010, 172-173, fig. 5/ 1-3, 10.
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Locul Cu Sn Pb Zn Br Ag Sb As Fe Ni Co Mn Au
descoperirii
Ulmi*® >96 | 28 | 017 - * <0,01 | 0,14 | Urma * 04 * * -
Rosieticii®’ | >92 | 6,0 0,8 - 0003 | 001 | 01 | 018 | 0,008 | 0,35 | 0.012 - 0,001
Vechi
Rosietici® >97 | 25 | 0,04 - [ 0009 | 006 [ 009 002 0,1 | 0,007 | 0,01 - -
Antonovka® | >86 | 11, 1,4 - | 0009 | 0025 | 040 | 0,24 | 0,18 | 0,28 | 0,03 | 0,00 | 0,001

0 1

Antonovka®™ | >87 | 10 1.2 - [ 0008 | 003 | 040 | 013 | 0,20 | 0,23 | 0,037 - 0,001
Solonec™ >97 | 1,3 | 0,08 - 0002|001 | 02 | 035 | 0,12 04 | 0,007 | 001 -
Ostrivec® >93 | 35 | 0,004 | - - 0,003 [ 2 0,35 0,3 0,4 0,02 - -
Derzhiv® >87 | 11 | 0,07 - | 0,001 | 0003|015 | 035 | 0,03 0,7 | 0,015 - -

Tabel 2. Analiza metalograficd a unor pandantive (* - valori neprecizate).
Table 2. Metalographic analysis of several pendants (*-unknoun values).

Privitor la dimensiunile acestor piese, retinem cd inalfimea lor este cuprinsd intre
5,9-11,5 cm, latimea bazei variaza intre 3,3 - 4,5 cm, iar grosimea nu depaseste 0,4 cm. Aceste
date ne indica faptul cd, desi au aceleasi caracteristici morfologice, obiectele de podoaba la
care facem referire au fost produse, cel mai probabil, in locatii diferite, deci nu credem ca poate
fi vorba de o centralizare a productiei in acest caz.

Un aspect mai putin cunoscut in legaturd cu pandantivele cruciforme cu placa
triunghiulard, il constituie originea lor. Referitor la acest subiect, in literatura arheologica au
fost formulate diferite opinii, dar fira o argumentare suficientad care sa ducd la concluzii
definitive.

in cele ce urmeazi, incercim si aducem in prim plan cateva puncte de vedere care pot
contribui la determinarea originii obiectelor de podoabid studiate. in ansamblul discutiilor
referitoare la bronzul tarziu din spatiul carpato-danubian si nord-vest pontic, A. C. Florescu
sesiza posibile apropieri tipologice intre pandantivele discutate de noi si unele obiecte de
podoabi din spatiul vestic al Romaniei, precum cele de la Misca (jud. Bihor/Romania)*, dar
farad sa poatd demonstra clar originea lor comund. O opinie similara a fost enuntatd si de
T. Sulimirski, care presupunea ca piesele de la rasarit de Carpati au evoluat din pandantivele
specifice epocii bronzului din arealul transilvanean®.

Intr-un numdr important de lucrari s-a optat pentru originea central-europeani a acestor
piese, idee sustinutd pe baza comparatiilor unor detalii morfologice intdlnite la pandantivele
din spatiul est-carpatic, dar si la unele ace cu partea superioara cruciform inelard, descoperite in
zonele nordice ale Italiei*®. Tot de pe teritoriul Italiei, de la Bologna, provine un pandantiv

% Ppetrescu-Dimbovita 1977, 78.

87 Dergacev 2002, 224, analiza nr. 161.
%8 Dergacev 1975, 93, analiza nr. 9836
% Cernyh 1976, 153, analiza nr. 1929.
%0 Cernyh 1976, analiza nr. 1930.

# Cernyh 1976, analiza nr. 7298.

2 Cernyh 1976, analiza nr. 2015.

8 Cernyh 1976, analiza nr. 10062.

4 Florescu 1967, 85.

4 sulimirski 1938, 148; Chidiosan 1977, 64.
4 Florescu 1967, 83-84.
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decorat pe brate cu doud reprezentiri avimorfe®’, si care se aseamana foarte mult cu exemplarul
de la Rigmani. Desigur, pe langd cele amintite deja, in zona centrald a Europei, in mediul
culturii campurilor cu urne, se pot identifica numeroase analogii, atat pentru pandantive®®, cat
si pentru suporturile de prindere ale acestora®.

Potrivit celor expuse anterior, observdm ca au existat puncte de vedere comune care au
inclinat spre o origine apuseand a pandantivelor cruciforme cu placd triunghiulard si brate
circulare®. Desi se intdlnesc in medii culturale cu o profundi componenti risiriteand, se poate
admite totusi ca originea acestor obiecte ar fi in zonele central-europene. Pe langa asemanarile
morfologice, si raspandirea teritoriald ar putea oferi unele indicii. Avem in vedere faptul ca
multe pandantive au fost identificate pe rama esticd a Carpatilor, ceea ce poate arata
patrunderea lor dinspre nord-vest, pe o rutd paraleld cu lantul montan. Nu excludem nici
posibilitatea ca aceste obiecte de podoabda sia fi ajuns in regiunile est-carpatice dinspre
Transilvania, de unde s-au raspandit apoi spre nord, sud si est.

Pe de altd parte s-a discutat si despre originea rasariteand a acestor piese, opinie
sustinutd pe baza analogiilor din zonele estice ale Roméniei®’. Intr-0 lucrare dedicata analizei
comparative a artefactelor metalice atribuite bronzului tarziu din Europa Centrala si din spatiul
aflat la nord de Marea Neagrd, L. A. Novikova a observat ca intre cele doud zone exista si
puncte comune, dar si deosebiri esentiale, intre acestea din urma fiind mentionate si
pandantivele cruciforme cu placa triunghiulara si brate circulare, intdlnite doar in depozite din
spatiul de la rasarit de Carpati®’.

Cu toate acestea, suntem de parere ca pentru a stabili originea acestor piese este nevoie
de o argumentare complexa. Pe langa aseméanarile morfologice dintre pandantivele descoperite
in diferite puncte din arealul geografic supus atentiei noastre, trebuie sa ludm in considerare si
dinamica lor, care, intr-o anumitd masura, poate contribui la elucidarea aspectelor legate de
originea si evolutia acestor obiecte. Astfel, prin cartografierea tuturor descoperirilor din acest
moment, se poate observa cd cea mai mare concentrare a pandantivelor se contureaza in
teritoriul dintre Carpati si cursul mijlociu si superior al Nistrului, zond ce corespunde cu arealul
de formare al culturii Noua. O problema o ridica totusi absenta formelor de turnare a acestor
piese in mediul culturii Noua si prezenta lor doar in arealul Sabatinovka, dar aceste diferente se
pot datora si stadiului actual al cercetarilor.

In baza celor expuse anterior putem admite ci originea pandantivelor cruciforme cu
placa triunghiulara ar fi in zona centrald a Europei, de unde s-au raspandit spre est si au ajuns
in mediile culturale ale bronzului tarziu din zona nord si nord-vest ponticd, ceea ce a
determinat i o ugoara schimbare a morfologiei lor.

Nu in ultimul rand, consideram utila o scurtd discutie care va tine cont si de contextele
arheologice din care provin pandantivele metalice. Din totalul exemplarelor cunoscute,
majoritatea lor a fost identificatd in depozite de bronzuri (16 pandantive + o forma de turnare),

T Kossack 1954, fig. 12/8.

4 Kossack 1954, fig. 12/4, 5, 9, 10; Ghimbutas 1965, 123, fig. 86/9; Chidiosan 1977, fig. 5/12, 13;
Bouzek 1985, fig. 87/2.

Kossack 1954, fig. 10/2; fig. 15/8; fig. 16/27; Jankovits 2010, fig. 3.

Sarafutdinova 1987, 77-78; Usurelu 2010, 52.

1 Florescu 1961, 124; Florescu 1967, 83-85; Chidiosan 1977, 67; Neagu 1993, 175.

%2 Novikova 1976, 30-43, fig. 1/29-32.
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iar alte 9 piese (8 pandantive + o forma de turnare) au fost recuperate din agezari. Daca pentru
acestea din urma nu pot fi formulate ample observatii, cu exceptia faptului ca apar in statiuni
arheologice atribuite mediilor culturale Coslogeni, Noua si Sabatinovka, situatia din depozitele
care contin astfel de obiecte de podoaba merita cateva precizari.

La ora actuald, complexe metalice iIn componenta cidrora se gaseau pandantive
cruciforme cu placa triunghiulara si brate circulare, sunt cunoscute in spatiul dintre Carpati si
Prut (Baleni, Ulmi, Suceava), pe cursul superior al Nistrului (Derzhiv), dar si in zona de nord a
Mirii Negre (Antonovka, Solonec).

Pentru a argumenta incadrarea culturald si cronologica a exemplarelor din depozitele de
bronzuri, ne propunem o scurtd prezentare a componentei acestora.

in primul rand, amintim faptul ca pandantivele discutate de noi apar atit in depozite
mari, cum este cel de la Baleni, dar si in complexe alcatuite din doar doua piese (Derzhiv). La
o privire atentd sesizdm o mare diversitate de asocieri intre piesele de podoaba care constituie
subiectul acestei lucrari si celelalte obiecte din alcdtuirea depozitelor (Tabel 3, Tabel 4). Astfel,
pandantivele se asociaza cu principalele categorii de piese metalice — unelte, arme si obiecte de
podoaba — dar se observa diferente cantitative majore de la un caz la altul.

Spre exemplu, in depozitul de la Baleni> apar toate categoriile mentionate mai sus, dar
predomina piesele de podoaba (ace, bratari, aplice), la care se adauga si cateva unelte (cutite,
seceri cu carlig de tip Ghermanesti, varianta Iliseni®), precum si arme (pumnale de tip
Lobojkovka, varianta Baleni®).

in depozitul de la Ulmi*®, alaturi de cele doud pandantive, apar si alte piese de podoaba
(verigi, saltaleoni, margele, bratara, buton), un celt, o secerd, doua dalti, un cutit cu limba la
maner §i un pumnal rasaritean.

La Suceava®’, depozitul continea, pe langa vasul ceramic in care au fost depuse piesele,
exclusiv obiecte de podoaba, dintre care amintim doud verigi si doua bratari, un tutuli, un
fragment de diadema si mai multe margele din os si chihlimbar.

in ceea ce priveste asocierile pandantivelor cu alte piese metalice, in cazul depozitului
de la Antonovka, amintim cd se Intalnesc cu preponderenta seceri de tip Ghermanesti, varianta
Iiseni®®, piese de tip Helesteni, varianta Helesteni™, seceri de tip Pécs, varianta Pécs®, dar si o
secerda din grupa uralica, de tip Sosnovaja Maza®, la care se adauga diferite tipuri de celturi,
bratari, psalii si pumnale de tip Krasnij Majak si Lobojkovka®,

5% Dragomir 1967; Dragomir 1967a.

% Dergadev, Bogkarev 2006, 260, pl. 71/920, 921.

% Dergagev 2002, p. 127.

% Florescu 1961.

5" Chitescu 1976.

%8 Dergacev, Bockarev 2006, 259-260, pl. 70/906-910, pl. 71/911-919.

% Dergacev, Bockarev 2006, 292-296, pl. 80/1085-1097.

8 Dergagev, Bockarev 2006, 349, pl. 97/1404.

81 Pentru tipul de piesd vezi Dergacev, Botkarev 2006, 67-76, dar nu mentioneaza aceasti seceri.
82 Dergagev 2002, 124-127.
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Tabel 3. Tipuri de obiecte asociate in depozite care contin pandantive.
Table 3. Types of associated objects in hoards containing pendants.

TIPURI DE OBIECTE ASOCIATE

DEPOZIT
1 2 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
Baleni
Ulmi

Suceava

Derzhiv

Antonovka

Solonec

Tabel 4. Repartitia tipurilor de obiecte in depozitele care contin pandantive
(Numerele corespund cu cele din tabelul 3) / Table 4. Distribution of types of objects in
deposits containing pendants (numbers correspond to those in Table 3).

in depozitul de la Solonec®, alaturi de pandantivele amintite anterior, au mai fost
descoperite seceri fragmentare de tip Ghermanesti®, de tip Helesteni, varianta Helesteni®,
pumnale de tip Lobojkovka, varianta Bileni®, un pandantiv triunghiular, un ac cu cap rulat si
un buton de bronz.

in fine, depozitul de la Derzhiv®’ nu impune discutii foarte ample, intrucat in
componenta lui se aflau doar doua piese, un pandantiv cruciform cu placi triunghiulara si brate
circulare, si o secera cu carlig.

67

83 Terenozkin 1964.

64 Dergacev, Bockarev 2006, 276, pl. 79/1067-1070.
65 Dergacev, Bockarev 2006, 302, pl. 86/1184, 1185.
%  Dergacev 2002, 127.
87 Zurowski 1949, 159
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Din cele expuse anterior, observam ca exista anumite diferentieri in ceea ce priveste
asocierile dintre pandantivele discutate de noi si alte categorii de piese din cadrul complexelor
metalice.

Astfel, in depozitele dintre Carpati si Prut, pandantivele discutate de noi se gasesc
asociate in principal cu alte obiecte de podoaba si intr-o proportie mai mica cu unelte §i arme.
Remarcam prezenta bratarilor in toate cele trei depozite, iar margelele, butonii, pumnalele si
cutitele se intdlnesc doar in doua cazuri.

Pentru zonele nord-pontice, situatia este usor diferita, in sensul ca alaturi de pandantive
sunt atestate in mod special unelte, arme si piese de harnasament, pumnalele si secerile
constituind elementul comun in cele mai multe situatii, care predomina de altfel si din punct de
vedere numeric.

In stransa legiturd cu cele enuntate anterior, formularea unor consideratii de ordin
cultural este imperios necesara, pentru creionarea unei imagini cat mai complete.

In teritoriul est-carpatic, pandantivele cruciforme cu placa triunghiulari si brate circulare
au fost atribuite culturii Noua, fiind identificate in depozite si asezari specifice acestui mediu
cultural. Si descoperirile din teritoriul cuprins intre Prut si Nistru sunt legate tot de aceeasi
cultura, dar aici este vorba doar de piese provenite din asezari.

Privitor la situatia exemplarelor din nordul Marii Negre, acestea se leagad exclusiv de
mediul Sabatinovka®, fiind intalnite in special in complexe cu piese metalice sau forme de
turnare.

La nivel cronologic, asa cum o indica datarea depozitelor din care provin, majoritatea
pandantivelor metalice prezentate aici sunt specifice perioadei Br D, desi evolutia lor a fost
presupusd chiar pana la nivelul Ha A,%*°. Intr-un studiu dedicat culturii Sabatinovka,
1. N. Sarafutdinova dateaza aceste obiecte in intervalul sec. XIII-XI a.Chr.™, iar recent s-a optat
pentru o incadrare mai strinsd, corespunzitoare sec. XIII-X11 a.Chr.™.

E. Usurelu, in studiul referitor la cronologia complexelor metalice din perioada tirzie a
epocii bronzului din spatiul carpato-dunareano-nord-pontic, a creionat mai multe grupe de
piese, dintre care unele cuprindeau si pandantive cruciforme cu placd triunghiulara gi brate
circulare’. Astfel de obiecte de podoabi au fost incluse in grupele Krasnij Majak, Dobrijanka,
Rasesti si Antonovka, caracteristice fazei a II-a din schita cronologica propusd de autorul
citat”. Conform acestuia, grupele amintite sunt specifice intervalului Br C, — Br D™, deci si
piesele discutate de noi ar putea fi atribuite acestui segment temporal.

Nu 1n ultimul rand, aducem in prim plan i cateva detalii care pot lamuri functionalitatea
pandantivelor discutate in cadrul acestui studiu.

O opinie larg raspanditd este cea potrivit careia piesele amintite sunt simple obiecte de
podoaba. Asa cu o aratd exemplarul din depozitul de la Solonec, aceste pandantive erau prinse
cate doud de suporturi triunghiulare, care, la randul lor, erau fixate prin intermediul unui ac de
imbracaminte, desi nu avem motive sa excludem utilizarea lor ca piese decorative pentru

%8  Dergagev 2002, 157.

8 Dergacev 2002, 157.

0 Sarafutdinova 1968, fig. 3/41.

™ Dergagev 2002, 157.

2 Usurelu 2010, 31-32, 37, pl. 2/27, fig. 3/35, pl. 3/30.
" Usurelu 2010, 56.

™ Usurelu 2010, 57.
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harnasament’ sau ca amulete. Pe baza analogiilor identificate in mediile epocii bronzului din
Europa Centrald admitem ca pandantivele prezentate de noi sunt componente ale unor obiecte
de podoaba complexe, care cunosc o mare concentrare in bazinul carpatic’.

Prin aspectul lor, aceste obiecte pot fi interpretate ca siluete antropomorfe stilizate, cel
mai probabil personaje feminine. Un argument in acest sens il poate constitui, pe langa forma,
prezenta decupajului central, sub forma unui romb, cunoscut fiind faptul ca pentru etapele
vechi ale preistoriei aceastd reprezentare geometrici simboliza feminitatea’”.

Mergand pe linia interpretarilor, sesizim ca unele piese aflate iIn componenta depozitelor
sunt pastrate partial, deci putem presupune chiar fragmentarea intentionatd a lor in cadrul unor
practici votive®, fapt ce intdreste o opinie mai veche potrivit cireia, astfel de obiecte au avut
un substrat simbolic si un continut religios profund’.

Concluzii

Avand in vedere cele enuntate pana acum, se poate concluziona faptul ca pandantivele
cruciforme cu placa triunghiulara si brate circulare sunt obiecte cu un caracter aparte in vastul
ansamblu metalic specific bronzului tirziu din zonele de nord si nord-vest ale Marii Negre. Ne
referim aici nu doar la aspectul general deosebit, ci mai ales la semnificatiile conferite de
prezenta lor in depozitele de bronzuri. Daca luam in considerare trasaturile morfologice si
dinamica teritoriald a acestor piese, putem afirma ca ele reprezintd elemente vestice in culturile
bronzului tarziu din teritoriul rdsaritean al Carpatilor si pot constitui chiar limita esticd a
raspandirii obiectelor de podoabda de facturd central-europeana caracteristice orizontului
campurilor de urne.

Desi au putut fi creionate unele aspecte de naturd tipologica, tehnologica si chiar
cronologicd, raman deschise anumite problemele care privesc in mod special originea si
interpretarea functionala a acestor artefacte. Publicarea unor piese noi va putea aduce
completari esentiale demersului nostru si va confirma sau poate va nuanta unele dintre
afirmatiile expuse in cadrul prezentului material.
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Fig. 1. Pandantive: 1-6. Baleni; 7-9. Suceava; 10-11. Ulmi; 12. Belcesti; 13. Rigmani;
14. Coslogeni.

Fig. 1. Pendants: 1-6. Baleni; 7-9. Suceava; 10-11. Ulmi; 12. Belcesti; 13. Rigmani;
14. Coslogeni.
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Fig. 2. Pandantive si forme de turnare: 1-2. Antonovka/Ingul’; 3. Malaesti; 4. Rosietici;
5. Derzhiv; 6. Mahala; 7. Ostrivec; 8. Rosieticii Vechi; 9. Majaki/Krasnij Majak;
10. Verchnjaja Tarasovka Il; 11. Baleni; 12. Solonec.

Fig. 2. Pendants and moulds: 1-2. Antonovka/Ingul’; 3. Maldesti; 4. Rosietici; 5. Derzhiv;
6. Mahala; 7. Ostrivec; 8. Rosieticii Vechi; 9. Majaki/Krasnij Majak; 10. Verchnjaja
Tarasovka Il; 11. Baleni, 12. Solonec.
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Fig. 3. Raspandirea pandantivelor si a formelor de turnare: 1. Antonovka/Ingul’; 2. Bileni;
3. Belcesti; 4. Coslogeni; 5. Derzhiv; 6. Ghireni. 7. Mahala; 8. Majaki/Krasnij Majak;
9. Malaesti; 10. Ostrivec; 11. Rigmani; 12. Rosietici; 13. Rosieticii Vechi; 14. Solonec;
15. Suceava; 16. Ulmi; 17. Verchnjaja Tarasovka Il.

Fig. 3. Dissemination of pendants and moulds: 1. Antonovka/Ingul’; 2. Bdleni; 3. Belcesti;
4. Coslogeni; 5. Derzhiv; 6. Ghireni; 7. Mahala; 8. Majaki/Krasnij Majak; 9. Malaesti;
10, Ostrivec; 11. Rigmani; 12. Rosietici; 13. Rogieticii Vechi, 14. Solonec; 15. Suceava;
16. Ulmi; 17. Verchnjaja Tarasovka I1.



