IN LEGATURA CU VECHIMEA CULTURII HAMANGIA *
VLADIMIR DUMITRESCU

- Cred c#, pentru o sesiune de comuniciri stiintifice la Muzeul
[de istorie] din Tulcea, nu poate fi lipsiti de interes discutarea pro-
blemei vechimii culturii neolitice Hamangia, caracteristicd tocmal pentru
provincia roméneascd dintre Dunare si Mare. $i de aceea am socotit
potrivit s& tratez aci pe scurt aceasta problema.

" Dac3 descoperirea unei nei culturi preistorice se poate datora gi
unei iniimplari norocoase, nu e mai putin adevdrat cid nimeni nu
poate contesta meritele descoperitorului in aceasti privintd, mai ales
atunci c¢ind el a revenit in chip repetat asupra ei, incercind sd o in-
cadreze cit mai complet. De aceea cred cid nu se pot contesta colegu-
lui D. Berciu meritele in privinta descoperirii  si cunoasterii cul-
turii Hamangia ; si tocmai pentru cid nu sint de acord cu multe dintre
punctele sale de vedere in aceastd problemd, am tinut sd fac de la
inceput aceastd precizare., Cécl oricit de diferite ar fi pérerile noastre,
d-sa ramine totusi descoperitorul si lucrdrile sale sint principalul izvor
documentar asupra culturii Hamangia.

Ma voi limita si diseut problema vechimit ei si s incerc s& vid
in ce masurd pot fi acceptate — sau mai de grabd nu pot fi acceptate,
dupéd parerea mea, concluziile tov. Berciu.

Dupéd cum se stie, la inceput d-sa a afirmat cd ,aceastd culturd
prezintd un caracter vechi neolitic, fird a reprezenta totusi etapa initiala
a neoliticului vechi din aceste regiuni*!; putin mai tirziu d-sa a spus
cd numai faza cea mat veche a acestel culturi — aga numita Proto-
Hamangia — a putut fi contemporana cu cultura Cris-Staréevo® pentru
. a afirma ¢d pe de o parte cultura Hamangia isi avea ridicinile in
neoliticul preceramic din Dobrogea (desi, in parantezi fie spus, exis-
tenta acestuia nu a fost doveditd), iar pe de altd parte ca a doua com-

* Fragment din studiul Cu privire lo cea mai veche culturd neoliticd din
Roménic, SCIV, XXI, 2 (1970).

1 D. Berciu, Une nouvelle civilisation néolithigue récemment découverte
en HRoumaonie, ,Nouvelles études d’histoire®, I, Bucuresti, 1955, p. 29 si suiv.

? D, Berciu, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 38 si tabelul cronologic, pl. V.
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ponentd a ei a fost constituiti de fondul cardial, originar din regiu-
nea est-mediteraneana-asiaticd, S-a spus chiar la un moment dat
cd aceastd culturd a fost nu numai cea mai veche culturi neolitick
din Romania*, dar si cid triburile ei ,au contribuit la pailrunderea la
N de Dundre a acelei prefaceri revolufionare initiate de epoca cea
noud® si ca ,in tot cursul dezvoltarii viefii neolitice.. comunititile
gentilico-tribale de pe teritoriul dobrogean au participat la geneza cul-
turilor din Muntenia si din Moldova® 4,

Aceastd mare vechime a culturii Hamangia este nu numai postu-
latd, ci afirmatd cu tirie, cu toate ¢ - dupid insisi spusele descope-
ritorului — ,fazele cele mai vechi ale culturii Hamangia nu au putut
fi sesizate din punct de vedere documentar decit din putine materiale
5i citeva observatii sporadice™ 3 ceea ce nu l-a impiedicat sd spuni
¢d ,,purtitorii culturii Hamangia erau de mult statorniciti c¢ind se
dezvolta cultura Cris-Star¢evo si cind grupe omenesti cu ceramics
liniard se apropiau de Dundirea de jos 9 si totodati ei ,similitudinile
stabilite Intre unele forme ale ceramicii Hamangia si acelea de tip
Starfeve par a exclude o anterioritate a acestui din urma complex in
aria culturii Hamangia si sustin in schimb o evolutie sincronica a lort 7.
Pe de altd parte, pentru a preciza si mai bine lucrurile, D. Berciu scrie
in acelasi prim volum despre cultura Hamangia ¢3 cea mai veche fazi
a culturii Hamangia (H.I}) ar fi documentatd prin ,seria mai veche
de materiale descoperite la Cernavods, fie in agezdrile insirate de-a
lungul Dunérii, fie risipite in necropola“ 8. Acestei faze vechi ar trebui
s 1 se atribule materialele zise ,cardiale ca si acelea decorate ecu
barboting.

Totusi, de vreme ce printre materialele publicate nu existi o
adeviratd ceramicd cardiald si in acelasi timp nici un alt cercetitor nu
a vazut pind acum vreun fragment apartinind cu adevirat acestei ca-
tegorii si tinind seama totodatd de faptul c& D. Berciu vorbeste despre
»decorul cu tehnicd gencral-cardiali.. care foloseste liniutele oblice
paralele“® al acestel faze, sintem inclinati si credem ca adevirata
ceramicd cardiald lipseste in cultura Hamangia ; cu atit mai mult cu
cit in primul moment descoperitorul asemiina aceastd ceramici cu
aceea a grupei . Stichband® din Centrul Europei, care numai de facturd
sl origine cardiald nu este. Ca atare credem ci o putem lisa la o parte
din discutia noastrd. Cit priveste ceramica cu barbotind descrisi si
ilustratd, ea nu pare deloc si impuni o datare atit de veche, ciici se
stie cd aceastid specie se intilneste nu numai in culturile neolitice foarte
vechi, ci si in culiuri neo-eneolitice tirzii.

i D. Berciu, Cultura Hamangia, I, Bucuresti, 1968, p. 109 ; idem, Zorile
tstoriet in Carpati $i la Dundre, p. 55.

i D. Bergiu, in volumul B, M. Pippidi-D. Bereciu, Din istoria Dobrogei, vol. I,
Buc., 1965, p. 15.

5 Idem, Zorile istoriei, p. 59,

6 Ibidem, p. 58—59.

? ldem, Cultura Hamangia, p. 17.

8 Ibidem, p. 112.

? Thidem.



Nici celelalte materiale atribuite acestei faze vechi nu indreptitesc
marea vechime de 1 se acordj acesteia, de vreme ce ea nu este docu-
mentatd nici printr-un strat propriu, nici prin vreo asezare specificid
(fapt relevat chiar de D. Berciu), asa incit ea rdmine cu totul proble-
maticd. Dar chiar daci am admite existenta ei, ea nu ar putea fi atit
de veche, de vreme ce ,contactul intre lintar-ceramica $i cultura Ha-
mangia a avut loc, dupi cit se pare in prezent, spre sfirsitul fazei
Hamangia I (I ¢}, c#ici acest contact n-ar fi putut avea loc decit cu
faza recentd a ceramicii liniare—acoes Zisd cu note muzicale —, decarcce
numai aceasta s-a apropiat oarecum de Dundre. lar aceasta faza fiind
posterioard culturii Cris-Staréeve in Moldova (cum s-a dovedit prin
sondajul stratigrafic de la Perieni), este clar c& nici cultura Hamangia
nu ar putea fi sccotitd mai veche decit cultura Cris-Stardevo,

Mi se pare Insi mai potrivit si lisam la o parte aceste afirmatii
5i ipoteze in bund parte contradictorii $i 83 ne referim la acele fapte
care nu pot fI interpretate in chip subiectiv. Prin urmare si incercidm
s34 cautdm solutia in observatiile stratigrafice, cite s-au putut face, si
in materialele ,de import**descoperite in agezarile culturii Hamangia
§i vice-versa, care ne vor da posibilitatea si stabilim cronologia relativa
a culturii Hamangia in raport cu celelalte culturi neolitice din Romania,

Cele mai vechi paralele (si de altfel foarte sporadice} care pot fi sta-
bilite intre cultura Hamangia si o altd culturid neolitics din Roménia —
lasind la o parte ceramica cu barbotind, neconvingitoare in aceasti
privintd — se situiazi la nivelul fazei Bolintineanu a culturii Boian,
Printre fragmentele descoperite la Cernavoda, unele pot fi considerate
foarte apropiate de ceramica Bolintineanu, dintre acestea facind parte
§i acelea decorate cu pliseuri . Totodatd in asezarea de la Techirohiol
apartinind culturii Hamangia a fost gasit un fragment ceramic despre
care descoperitorii spun ci ,prin decor se aseamini cu materialele din
faza Bolitineanu® I, pe linga alte piese care prezintd analogii frapante
cu ceramica fazei urmitoare — Giulesti ~— a culturii Boian %, Dupa
cum m-a informat colegul 5. Morintz, aceste paralelisme au fost con-
firmate prin descoperirile sale inci inedite de la Coslogeni (pe Dunire,
in jud. Ialomita), unde s-au putut observa relatii foarte strinse intre
materialele aparfinind fazei vechi a culturii Hamangia si acelea ale fazei
Bolintineanu.

Pe de altd parte, dacd Iudm ca baza datele rapoartelor de sipaturi
si ale altor studii, ar rezulta cd cea mai veche fazd a culturii Hamangia
weunoscutd pind astizi, ar fi aceea identificatd la Cernavoda-Columbia
C* 1% desi cu putin timp inainte se afirmase ca weeramica din punctul C

W Ibidem. ;

U Ibidem, fig. 121, 3—4 si fig. 13, :

? E. Comsa. Doina Galbenu si A. Aricescu, Sdpdturi arheclogice la Techir-
ghiol, ,Materiale®, VIII, p. 163 si urm. -

13 Ibidem.

1" D. Berciu, S, Morintz, P. Roman, Sdpdturile de Ia Cernavoda, ,Mate-
riale”, VI, p. 95 si urm.



completeaza continutul fazei mai tirzii® 15, In aceasti zond, ca §i la Cer-
navoda-Columbia D, s-au gasit ,fragmente decorate in tehnica exciziei
si a incrustatiei, folosind motive caracteristice culturii Giulesti* 6 —
care, precum se stie, este a doua faza a culturii Boian. De altfel, printire
fragmentele ilustrate, unele ar putea fi caracteristice chiar pentru faza HI
(Vidra) a aceleeasi culturi. In acelasi timp, in unele dintre mormintele
necropolei de la Cernavoda-Columbia D au fost descoperite materiale
considerate de descoperitori ca elemente de sincronizare intre una din
perioadele mai vechi ale culturii Hamangia & si faza Giulesti-Boian.

Tot la Cernavoda, pe Dealul Sofia, s-a putuf constala céd ,intr-o
perioadd mai avansatd a culturii Hamangia aceasta s-a dezvoltat paralel
ey cultura Boian.. aspectul Vidra® 18, Aceastd ,perioada avansati“ este
reprezentatd si de descoperirile facute in asezarea Ceamurlia de jos.
In sfirsit, tot in aceeasi necropold de la Cernavoda s-a giisit ,,un frag-
ment de cutie-suport cu urme de culoare rogie de formd cunoscutd
din aspectul Spantov, faza finalad a culturii Boian si in aspectul Petru-
Rares de la inceputul culturii Gumelnifa® 1,

De o deosebild importantd pentru sincronismele dintre culturile
Hamangia si Bolan trebuie insd considerate descoperirile din tell-ul
de la Hirsova, pe malul Dunérii. Aci, sub un nivel apartinind fazei
Boian-Spanfov si deasupra altui nivel apar{inind fazei Bolan-Vidra
{deci Boian III) a fost gdsita o mare cantitate de fragmente ceramice
datind din faza Ceamurlia de jos a culturii Hamangia # deci faza
Hamangia III. Aceastd descoperire precizeazd intr-un chip indiscutabil
i aceasti fazd este cel putin partial, dacd nu eventual chiar cu totul
posterioard fazei Boian III. Conducatoarea sapiturilor de la Hirsova,
Doina Galbenu, s-a gindit de altfel si la un sincronism partial si intre
faza Hamangia III si faza Boian-Spanfov (deci Boian V) 2L

Cit priveste asemdndrile vagi indicate intre unele elemente ale
decorului ceramicii Hamangia si acela al ceramicii liniare, ele nu sint
suficient de convingitoare pentru a constitui puncte de reper in in-
cercarea de a se cauta sincronisme intre culfura Hamangia si faza veche
a culturii ceramicii liniare.

Asa dar, cu toate contradictiile ce s-au puiut remarca din citatele
noastre; daca se lasd la o parte asemanarile si apropierile de ordin
general sau incert, care nu pot indica sincronisme sigure, trebuie si
recunoastem ci se pot totusi formula unele concluzii valabile in ceea
ce priveste cronologia relativd a culturii Hamangia. Cea mal sigurad
porneste de la constatarea ¢i trebuie si admitem, pe baze stratigrafice,

13 g, Morintz si D. Berciu, Sentierul arheologic Cernavoda, SCIV, VI, 1955,
p. 151 si urm. (v. p. 154).

¥ 1hidem, p. 153—154.

7D, Derciu si S. Moriniz, Sdpiturile de lg Cernovoda, ,Materiale”, V,
p. 99 si wrm. (v. p. 102). i

1% Ibidem, p. 105.

D, Berciu si S. Morintz, Sentierul arheologic Cernavoda. ,Maieriale®,
I, p. 83 st urm. (v. p. 89).

M Doina Galbenu, Agezarea neoliticd de la Hirgova, SCIV, XIII, p. 265-306.

i Ihidem.



«<# faza Hamangia IHI a fost, in linii generale, contemporani cu faza
Boian-Vidra (lucru pe care il admite si tov. Berciu) si cu inceputurile
fazei Boian-Spantov. De acl rezultd ¢ faza precedenta (II) a culturii
Hamangia, respectiv faza Galovita, va trebui socolitd in linii generale
scontemporand cu faza Beian-Giulegti (=Bcian II} si cel mult cu sfir-
situl fazei Boian-Bolintineanu (= Boian I}. Se poate deci admite ca
cea mali mare parte a fazei Bolintineanu a fost sincrond cu faza Ha-
Jnangia L $i, cel mult, s-ar putea admiie un sincronism partial intre
inceputurile culturii Hamangia si etapa — sau etapele finale ale cul-
turii Dudesti din Muntenia, culturi contemporand, precum se §tie, cu
faza Vindéa-Turdag A.

Judecind dupi unele dintre afirmatiile tov. D. Berciu, ar trebui
88 credem cd aceste concluzii corespund in bund parte cu ale sale.

Pin piécate insd, in dorinta sa de a afirma mereu marea vechime
a culturii Hamangia, d-sa formuleazi si alte concluzii cu totul con-
tradictorii. Intr-adevér, d-sa scrie in acelasi volum cid ,,ceramica de sti}
«wardial® din faza Pre-Sesklo din Grecia de N este ,atit de aseminétoare
cu ceramica perioadei Hamangia III (Ceamurlia) din Dobrogea®, incit
aceasta s-ar putea explica eventual si prin deplasarea grupurilor cu
ceramicd cardiald Pre-Sesklo spre gurile Dunérii #. $i astfel d-sa crede
cd ,,8-a putut dobindi sincronismul intre faza a IIl-a a culturii Hamangia...
si ultima etapd a perioadei.. Pre-Sesklo din Tesalia 2%, Mai mult inca,
pericadei pracedente din Tesalia {Proto-Sesklo} ,ii corespunde in Do-
‘brogea faza Hamangia II, documentatd prin bogata asezare de pe lacul
Golovita® % i in sfirsit in felul acesta s-ar putea ,.intrevedea un pa-
ralelism in dezvoltarea fazelor 1, a Il-a si a IlI-a a culturii Hamangia
$i necliticul vechi din Grecia de nord* %,

Nu intelegem insd cum tov. Berciu nu s-a gindit la faptul cj,
-daci am admite aceste sincronisme, ar trebui implicit s8 admitem si
sincronismul primelor trei faze ale culturii Boian cu fazele amintite ale
neoliticului vechi din Grecia — de vreme ce d-sa admite paralelismele
‘Boian III — Hamangia III si Boian II -— Hamangia II ! Evident, o ase-
menea sincronizare a primelor tret faze ale culturii Boian cu primele
trei faze ale neoliticului vechi din Greeia de N ar fi nu numai in
contrazicere cu toate sincronismele general admise pentru culturile
neolitice din SE Europei, ci in contrazicere cu realititile stratigrafice
indiscutabile. Caci ar trebui si credem cid faza Boian III a fost con-
temporand cel pufin cu ecultura Stardevo-Crig, cind se stie cd intre
Boian IIT si Stardevo-Crig trebuie intercalate atit primele doud faze ale
-culturii Boian cit si cultura Dudesti — sigur posterioarid culturii Star-
Levo-Cris.

De altfel si cronologia absolutd vine In sprijinul concluziilor
noastre. Intr-adevir, singurele date C 14 obtinute pentru cultura

2 D, Berciu, Culturg Homangia, p. 56 si p. 59.
¥ Ibidem, p. 37.

% Ihidem.

L Ihidem.



Hamangia (faza III) indicd ca. 4000 1. e.n.%, ceea ce pare si confirme
ipoteza ci aceastid fazd este in parte contemporani si cu faza Boian-
Spanfov (=Boian IV), deoarece datele C 14 obtinute pentru stratul
Boian-Spanfov din asezarea de la Céscioarele se situiazi toemai in
Jurul anilor 4000—3900 i.e.n. Ceea ce ar putea dovedi, de altfel, ci
un eventual decalaj intre fazele culturii Boian si acelea ale culturii
Hamangia ar fi mai de graba in favoarea primelor.,

Asa dar ipotezele trebuie si cedeze in fata realitatilor, oricit de-
aparent armonioase ar fi constructiile ce se sprijind exclusiv pe ele.
lar noi rdminem la concluzia mai sus formulatid (deci un sincronism.
apreape desavirgil intre fazele culturilor Hamangia si Boian), rezer-
vindu-ne plicerea de a reveni cu alt prilej mai in aminunt asupra di-
feritelor asemiinari si sincronisme propuse cu aria culturald adevirat
cardiala din Mediterana. Cit priveste problema neoliticului vechi din
Dobrogea, ldmurirea ei rdmine in sarcina cercetirilor viitoare pe care
trebuie si le promoveze atit Institutul de Arheologie cit si muzeele:
din provincia dintre Dundre si Mare.

QUELQUES REMARQUES SUR L’AGE DE LA CULTURE DE HAMANGIA

Parmi les cultures néolithiques identifides sur le territoire de la Rouma-
nie, les derniéres deux décénies — dont Pexistence n'était pas meéme solipgonde
avant 1948 — il ¥ a aussi la culture de Hamangia de Dobroudija, connue par les.
fouilles d'il y a environ 15 ans enireprises par le prof. D. Berciu,

Le fait qu'aucune des cultures néolithiques anciennes découvertes ailleurs

en Roumanie — premiérement la culture Cris-Staréevo et puis la culture:
linéaire et la cullure Vinfa-Turdas (la culture Dudesti aussi) — n'ont pas ét&

encore identiliées sur le térritoire de la Dobroudja, a déterminé notre collegue
a attribuer graduellement & la culture de Hamangia une ancienneté de plus en
plus grande et mdéme un role décissif dans la formation et la propagation du
néolithique dans le reste du territoire roumain.

Quoique ex silentio on ne doive pas en principe formuler des conclusions,.
sans doute la constatation que la culture de Hamangia est, au moins pour le mo-
ment, la plus ancienne culture néolithique sur le territoire de la Dobroudja,.
ne peut étre contestée, laissant aux recherches et découvertes dans le temps a
venir la tdche de confirmer ou d'infirmer cette conclusion. Mais cette chose ne-
signifie pas a tout prix que la plus ancienne culfure de Dobroudja doit étre
contemporaine de la plus ancienne culture néolithique du Nord du Danube —.
d’autant que des faits et circoenstances que nous ne connaissions pas encore
pourraienl monirer que le commencement du néolithique céramique en Dobroudjam
devrait éventucllement d¢tre situé un peu plus iard que celui des zones avoi-
sinantes.

Mais indifféremment si on découvrira ou non en Dobroudija une culture
néolithique plus ancienne (le néolithique acéramigque y compris) que la culture
de Hamangia, les commencements de celle-ci — ef done son anciennete — doivent
¢tre confirmés par des preuves concluantes. Mais Yauteur cité napporte aucun
argument fondé pour soutenir sa thése, donc les conclusions respectives ne peu-
vent éire prises en considération.

En effet, pour pouvoir apparaitre aussi ancienne, la culture de Hamangia a
¢été définie comme une culture (a céramique Cardium — gquoique jusqu'a pré-
sent on n'a ni vu, ni publié aucun fragment Hamangia decoré par cette

% Itidem, p. 114,



" technigue, Méme si la décoration pointillée, caractéristique & la céramique de
Hamangia, dérive vraiment de la décoration cardialle, il s'agit d’'une dérivée tardive,
comme sa propre décoralion et ses formes céramiques aussi évoludes en témoig-
nent.

C'est seulement en sappuvant sur les donndes stratigraphiques quon
peut accorder ou refuser la grande ancienneté proposée pour le début de la
culture de Hamangia. Dans ces circonstances la chance nous a sourit, en infir-
mant pourtant la thése du Prof. Berciu,

Les difiérentes piéces céramiques ,dimportation® trouvées dans quel-
ques habitats Hamangia de Dobroudja appartiennent & la culture de Bolan, qui
n'est pas si ancienne, D'autre part les découvertes du tell” de Hirsova confir-
ment les indications données par ces pitces d'importation. Clest pour cela gue
dans le stade actuel des recherches, cn sappuyant exclusivement sur des éle-
ments surs — siratigraphie et piéces dimportation — on peut affirmer gue
la plus ancienne phase réelement identifice de la culture de Hamangia n'est pas
antérieure 4 la phase Bolintineanu de la culture de Boian.

Méme sl nous faisions des concessions et nous admettlons qu'il ¥ a des
eléments qui pouvaient élre les témoins de ia contemporainete avec les étapes
tardives de la culture de Dudesti, cela ne changeraient trop les choses. Pour la
raison que — d'une part, la culiure de Dudesti n’est pas antérieure a la cul-
ture Vinda-Turdas A, et .d'autie part, parcequ'elle [ut au moins dans ses
étapés finales, synchrone de la culture linéaire de la Moldavie, avancée dans
la Valachie jusqu'a Ialomitrza. représentsée par la phase & notes de musique et
qui n'est point la plus ancicnne phase de la céramicue linéaire.

En effet, méme s'il ¥ avait eu en Dobroudja une culture néolithique acé-
ramique — ce qui n'est pas encere prouvé mais seulement affirmé, cette chose
ne doit pas signifer que les représentants de la culture de Hamangia ont pris
directement de ces supposés neclithiques acéramiques I'habitude d'uliliser les
microlithes, parceque ceux-cf furent utilisés aussi par &’autres eultures qui certaine-
ment ne furent pas. & leur début, tributaires directes d’un neolithique acéramique,
Jusw’d present inconnu au nord de la Thessalie, mais d'une iradition transmise
& beaucoup d’autres cultures.






