DESPRE LOCALIZAREA ONGLOS-ULUI

PETRE DIACONU

Patrunderea bulgarilor — condusi de Asparuh — la Dunérea de
jos, s-a efectuat in doud ctape distincte : intr-un prim moment el au
ocupat o regiune numitd Onglos ca, dupd oarecare vreme, sid s¢ ageze
in partile de nord-est ale Bulgariei de astazi .

Aparitia lor in Onglos cste relatatd in chipul urmator de cétre
Theophanes : ..  AGTrEoby ... Tov  Advamow wnot  AdVEGTHLY TEpHOAS
xai tov "Oxyoy wxazwraBoy fogetotépous oD AavouBien  wotapovs perald
cobtoy  wdwsivonw  Gurcev, dooxki xxl  Svopdynrov  clvan v ToTOV
coyacdpevo; 25 Evgotoy uépengt Tehpxsedig vip Eumpuoley, wxat &ahofizw
cole  motanis o-somvoduewsz...’ 1 _.Asparuh... dupd ce a trecut Niprul si
Nistrul si a ocupat Onglos-ul si riurile d¢ la miazénoapte de Dundre, s-au
asezat (sic) intre acesta (Dunére) si acelea {riurile), dupd ce au observat
¢ locul este nepericlitat si prielnic pentru aparare din toate partile, deoa-
rece din fatd e mildstinos. iar din celelalte parti este inconjurat de riuri).

Nikiphor Pairiarhul, referindu-se la acelagi eveniment, noteaza :
,JAomopody Tov Advampty nal Toév AdvacTory motepdy mepatwlels mepl TOV
“Iorpov olxilerat, témov wots olumawy émehdeaioy " Uylov Th ogdv HOAOUUEVGY
gV, natxraBbuevos, Suayep Te ual GvdhwToy Toheuiong Srdenovia dopRAfg
wé tocn o pdv Enmeosbey <7 <z Suaywply wal 76 TeAparedng clva TUYREIEY
xx 8ol Bmafley npruweic Pty Teteypouéva®) (Asparuh a traversat
riurile Niprul si Nistru §i s-a asezal linga Istru. El a ocupat un loc
prielnic pentru asezare numit in limba lor Onglos care era inaccesibil
si de necucerit de cdlre inamici. In fata este apdrat de locuri de nestra-
bitut pentru ci este mlastinos, iar in spate este inconjurat ca de un zid
de ripe inaccesibile}.

Data aparitici bulgarilor in Onglos constituie §i astdzi subiect
de discutie. V. N. Zlatarski, socotind cd aceasta ,,hu poate fi deocam-
datd precizata®, crede totusi cd ea trebuic plasatd nu ,mai devreme

! Theophanes, Chronographia, I, Bonn, 1839, p. 546—547. Numele de Onglos
mai apare la Theophanes in urmatoarele variante : &aysy, By, LyAv jar la
Anastasie Bibliothecarul, Cnglon si Honglon.

2 Nicephori patriarchae, Qpuscula historics, Leipzig, 1870, p. 34
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de anul 60 al secolului al VII-lea® si, in orice caz, ,.pind in anul 668§,
inainte de moartea lui Constans al II-lea%3. P, Mutafeiev, dupd ce
subliniazd si el ci venirea bulgarilor in Onglos ,poate numai cu apro-
ximatic sé fie precizati“, crede ci ea a avut loc intre anii 60 51 70 ai
sec. al VII-lea %,

In ce ne priveste, intemeindu-ne pe descoperirea, n imediata
vecindtate a malului sting al Dunirii, a unor tezaure cu monede din
vremea lui Constantin al IV-lea Pogonatul (668—685), tezaure ingro-
Pate — dupd pérerea noastrd — in preziua venirii bulgarilor, opinim
cd patrunderea acestora in Onglos s-a produs dupid anul 668, dar
inainte de 68l. Din izvoarele literare, rezulti limpede ci in anul 681
bulgarii erau in Onglos. Daci se tine seama si de faptul ca-n 681 apa-
ritia bulgarilor in Onglos era privitd de cdtre impédrat ca o surprizi,
(8¢dmwva) 5 se poate avansa ipoteza ca cetele lui Asparuh au sosit
acolo cu putinid vreme inaintc de 681 — poate chiar prin anii 677—678.

In incercarea de a se deslusi originea si intelesul cuvintului On-
glos s-au emis mai multe pireri. Astfel, P. Schafarik eredea cd onkios
sau onglos din fraza lui Nikiphor Patriarhul este vechiul slav Xbab
{ag'l)%, O asemenea etimologie se intemeia, intre altele, pe convin-
gerea ca regiunea in care s-au asezat bulgarii fusese locuiti anterior de
slavi; Opinia lui P. Schafarik a fost acceptatd, fard nici o rezervi, de
multi dintre savantii din secolul trecut, intre care se numarid A. Hil-
ferding 7, K. Jirecek & Iv. Sokolov ? ete.

N. Iorga ' si N. Bénescu derivau cuvintul onglos din latinescul
angulus, iar Soloviev!Z lega numele onglos-ului de numele tribului
ulicilor.

8 V. N. Zlalarski, Hemopus wa 6sacaperama depascase npea epednume eekGose
I, 1, 1938, p. 138.

# P. Mutafciev, Hemopus na Ssafiaperu neped 1, Solia, 1948, p. 104,

8) .8 8% Buovel: zootavtivos peuadnads, 67 Eldmvx #Avos dumepdy wad grdbxpzov,
2xeihev Tof AzvouBlow ciz <hy YOviey donfvacey wah <& min3ealovia 1@ Acvoudle derpéyet
®al ROpiveTe {Theophanes, p. 347). Dupi cum lesne se poate observa éfdmive ge
referd la fowfvooey 5l nu la ExToéyet si avuxiveixzt cum credea Zlatarski, op. cit.,

. 390,
P ¢ P. Schafarik, Caeasricus dpeanocru  (trad. O. Badeanskov), 1II, 1, p. 263:
~ap. Zlatarski, op. cit., p. 126, nota 3.

" A. Hilterding, Hemopus repioe u Goz2apy. Cofipan e cobunermsi I, Petrograd,
1868, p. 24.

5 K. Jiretek, Hemopua Soaaaps (trad. Brunn-Paleuzov, Odessa, 1878, p. 153,

¥ lv. Sckolov, Hs &8pesnu ucmopuw Goacaps |, Petrograd, 1879, p. 76; ap.
Zlatarski, op. cit., p. 124.

 N. lorga, Istoric Roméanilor, I, Oemenii pdmintului (pind la anul 1000),
‘Bucuresti, 1936, p. 301.

1 N. Banesceu, OTAQOZ-OGUL Le premier habitat de ia horde & Asparuch
dansla région du Danube, in Byzantion, XXVIII, (1958), Bruxelles, 1939, p. 433-

12 Boloviev, Hemopus Pocs a6 dpesneimes apeserie 1, p. 46. Punctul de ve”
dere al lui Soloviev a fost combatut de citre O. Lambin, O cigsxic na cesgpros e
PIOMOPLLL, cypiity wmusucmepemeeso Tlapodnose npocevugenue, CXCI, 1878, p. 50 sq.;
ap. A. Decei, Romdnii din veacul al IX-lea pind in al XIIlI-lea, in lumina
izvoarelor istorice armenesti, in Anuarul Institutului de Istorie Nationald — Cluj,
1936—1938, nota de la p. 455.
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Toti istoricii amintiti pind aici au considerat cd Onglos este nu-
mele regiunii de la Dunirea de jos — ocupate de bulgarii lui Asparuh.
V. N. Zlatarski, respingind orice analogie intre onglos si slavul
JKrbib, sustinea cd forma corectd a numelui ar fi fost drheg si cd, in
acest caz, tyviog nu este altceva decit franscrierea corecta in grecesie
a cuvintului tiurco-bulgar agl, ogl, care la rindu-i inseamnéa curte, gard,
loc intdrit . In plus, V. N, Zlatarski socotea c¢d prin onglos era designat
in cronicele Jui Thephanes si Nikiphor Patriarhul nu un ‘finut ($1 cu
atit mai putin un riu %), ci un lec intdrit, o fortificatie.

Pentru a-si impune afirmatia, acelasi istoric a apelat la un pasaj
din cronica lui Theophanes referitor la retragerea bulgarilor in 681 penfru
scurtd vreme intr-un éylpwua 'V Iatd ce noteazd Zlatarski plecind de
la datele acestui pasaj : ,[intrucit cuvintului] éydpwpx {(intariturd) Theo-
phanes ii adaugd b mpurey¥iv (sus amintitd), iar el (Theophanes} nu
vorbeste mai sus despre nici o altd intariturd sau vreun alt punct in
afard de Onglos reiese de la sine ci prin aceastd expresie el (Theopha-
nes) indica nu locul agezarii ¢i insagi fortificatia® 1.

Finalmente, Zlatarski conchidea c# intdritura (dydpwpx) este On-
glos-ul si ca prin aceasta trebuie sa se infeleaga lagarul lui Asparuh
,care a fost inconjurat cu un val lat, inalt, la fel ca ringurile avare din
cimpia maghiara si la fel ca acelea pe care le gisim azi la Aboba* 17
construit citiva ani mai tirziu. Istoricul bulgar fidcea — asa dar — o
neta distinefie intre regiunea ocupatd de oamenii lui Asparuh si on-
gios. In concepiia sa, Onglos era centrul fortificat al regiunii de la
Dundre cucerite de bulgari.

Parerea lui Zlatarski a fost combétutd cu vigoare de cédtre N. Ba-
nescu . Nustrul bizantinolog roman atrigea atentia c¢i in cronica lui
Nikiphor Patriarhul, mai explicitd in privinta aceasta decit cea a
lui Theophanes 1, se mentioneaza cd bulgarii lui Asparuh, retragindu-se
in 681 din fata bizantinilor, s-au inchis nu intr-o intdriturd ci in in-
tariturile lor {(wutaduvévtos mpds T& SanTév dyuphpate fodyvev)?’. Citind
fraza lui Nikiphor Patriarhul, Nicolae Banescu, pe de o parte, scotea in
evidenta neccsitatea interpretarii analitice a izvoarelor literare — atunci
cind se discutd probleme controversate — iar pe de altd parte, sublinia
caracterul factice al demonstratiei Il Zlatarski.

B Zlatarski, op. cit., p. 132. P. Mutafciev, op. cit, p. 1063 emite parerea ci
finutul ocupat de bulgarii lui Asparuch ar {i putut s& se numeasca Onglos inca
din sec. V-VI, adich din vremea primelor incursiuni bulgare in regiunile bizan-
tine de la Dunarea de jos.

1 Cf. V. Begevliev, Zur Chronographie des Theophanes, in Byzantinische
Zeltsehrift, XXVI, 1927, p. 36.

5 Theophancs, p. 548.

i Zlatarski, op. cif, p. 131.

[

17 Ibidem. _
1# N. Banescu, op. ¢it,, p. 346 sq.
% ¢4 — de multe ori — Nikiphor Patriarhul este maf precis in relatirile

sale decit Thegphanes o recunoaste insusi Zlatarski, op eit, p. 97 cind afirma :
..Nikiphor in numeroase locuri nu numai ci se deosebeste de Theophanes dar
este chiar mai exact..”

# Nikiphor Patriarhul, p. 34.
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Intr-adevir, angajindu-ne pe linia judecdtii lui Zlatarski, ar trebui
s admitem cd la Dunfire existau mal multe onglos-uri de vreme ce
Nikiphor Patriarhul il pune pe éydpmpa la plural.

In concluzie, bizantinologul romén impértisea pérerea savantilor
dinaintea lui cum cd prin ongles era designat in izveoarele bizantine
numele unet regiuni.

Din cele expuse pind aici rezultd c¢i incd nu s-a conturat un
punct de vedere comun relativ la originea si semnificatia cuvintului
onglos. Evident, aceasta este, in primul rind, consecinta directi a apre-
cierii, mai mult sau mai putin, subiective a izvoarelor bizantine. Altfel,
micar in privinta originii cuvintului onglos trebuia si se ajunga la
un consens si anume, cid el este tiurco-bulgar, intrucit Nikiphor Pa-
triarhul scrie fird echivoc cd englos asa era numit in limba lor {byhov
T} opdv xehodpevey pwvi) ) 2, Dacd insa cuvintul onglos inseamni forti-
ficatie, iar din analiza tuturor pasajelor in care este mentionat reiese ci
aceasta era numele unei regiuni, sintem tentati s presupunem ci Theo~-
phanes si Nikiphor Patriarhul (sau cronicarul din care s-au informat
ei) # au tuat un substantiv comun (onglos) si l-au atribuit ca nume
propriu unei regiuni infregi.

Dar unde anume se afla Onglos ?

Cei mai multi l-au identificat cu zona de la nord de gurile Du-
ndrii, cunoscut astizi sub numele de Bugeac .0 asemenea identificare
se intemeia, in principal, pe faptul ci bugeac inseamni in limba tatard
colf, unghi, adicd exact ceea ce ar insemna si onglos in mdisura in care
derivid din slavul BI'wIb sau din latinescul angulus. 5i, pentru cd in
izvoarele literare se mentioneaza cid Onglos era inconjurat de riuri, ripe,
miagtini, toate acestea au fost identificate cu Prutul, Nistrul. valurile
din jumditatea sudicd a R. S. S. Moldovenesti st Delta Dundrii. Amintind
in treacat pérerea lui K. Skorpil care — intr-un prim moment — plasa
Onglos-ul in zona circumcisd de Prut, Siret si valul de la Tulucesti 2
vom consemna $i opinia lui Zlatarski potrivit cireia Onglos-ul s-ar fi
gasit in nordul Dobrogei %4,

Istoricul bulgar ajungea la o astfel de concluzie punind cel mai
mare pret pe urmétoarele mentiuti din celebra geografie armeani,
atribuitd de citre unii lui Moeise Chorenat: .il ¥y a des montagnes et
un fleuve, le Danube, lequel se divise en six afluents et forme un lac

2 Ibidem.

2 In general, se admite cd atit Theophanes cit si Nikiphor Patriarhul s-au
folosit de unul si acelasi izvor in relatarea evenimentelor de la Dunirea de
jos, din a doua jumitate a veacului al V1I-lea. In plus, Zlatarski, op. cit, p. 96
crede i Nikiphor Patriarhul — scriindu-si opera — a avut sub ochi si cronoe-
grafia lui Theophanes.

K. Bkorpil. in Cmapofutzapesue nanampucn C6. Ho(pyr)m Sofia, 1918, p. 227
—224, , gaseste* o contradictie intre datele lui Theophanes i cele ale Nikiphor
Patriarhul ; in timp c¢e din primele ar rezulta cd Onglos era in cotul Galati-
lor, din celelalte ar reiesi ¢a Onglos se afla in nordul Dobrogei. In realitate,
intre cel doi cronicari nu existd nici o contradictie. Cf. Zlatarski, op. cit.,
p. 387-—393.

2 Zlatarski, op. cit., p. 127 sq.
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et un ile du nom Peuce. Dans cette ile habit Aspar-Hroug, le fils de
Khroubratha, fugitiv de Chassuari du mont des Bulgares qui chassa
les Avares®) 25,

Fiind convins cd informatiile din Geografia armeans privind exis-
tenta cetelor lui Asparuh in Peuce sint in desdvirsitd concordantid cu
realitatea istorica. Zlataski a sustinut ca resedinta lui Asparuh (onglos-ul,
in conceptia sa} se afla pe locul circumvalatiei de la Niculitel %,

Ineditul poziliei lui Zlatarski consta nu atit in identificarea cir-
cumvalatiei de la Niculifel®” cu Onglos, cit, mai ales, in aducerea in
discutie a datelor (eografiei armene potrivit cirora bulgarii lui As-
paruh locuiau in Peuke, deci la sud de Dunire. Dar pentru ci men-
tiunile Geografiei armene intrau in viditi contradiciie cu referintele
lui Theophanes si ale lui Nikipher Patriarhul, Zlatarski a trecut, pe de
o parte, la interpretarea for{atd, iar pe de altd parte, la subestimarea
valorii informative a stirilor din cronicele bizantine referitoare la pozitia
topograficd a Onglos-wlui ; dupi opinia sa, riurile de la nord de Dunire
Bopeidrepor ToB AaveuBiov (Theophanes) care mirgineau dinspre miazi-
noapte regiunea ocupatd de bulgari ar fi bratele de la varsarea fluviului
in mare #. Cit priveste aratirile lui Nikiphor Patriarhul, istoricul buigar

% Geographie de Moise de Choréne, d'aprés Ptolemée, texte arménienne
traduit en frangais (par Arsen Louky), Venetia, 1881 ; ap. A. Decei, op. cit,
p. 431, Zlatarski, op. cit, p. 127 foloseste o traducere ficutd de K. P. Patkanaov,
Hs noeaco cnucka reospaditiv uw npunucsaaemoi Moucerw Xopencromy, in MM H., Ifp.
227, 1883, p. 21—32.

#® Zlatarski, op. eit, p. 132—133. P. Mutavciev, op. eit, p. 105 respinge
identificarea circumvalatiei de Ia Niculitel si Onglos. Vezi planul acestei cir-
cumvalatii la Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie,
Bucuregtl 1900, harta de la p. 118, Sapiturile infreprinse in 1953 si 1954 la Nicu-
litel nu zu putut lamuri datarea valului de-acolo. Deccamdatd, sigur este
ch acesta nu dateazdi din epoca romand cum inclina si creada 1. Barnea, in
SCIV, V. 1954, 1—2, p. 187, c¢i dintr-o vreme ulterinard acesteia. Afirmatia noa-
sfré se Intemeiazd pe doud elemente: a) la construirea valului s-au refolosit
materiale de constructie romane (Studii si cercstiri de istorie veche, V., 1954,
1—-2, p. 187 si SCIV, VI, 1935, 3—4. p. 736—737) : b) in umplutura aceluiasi val
s-au descoperit doud fragmente deramice (ibidem, p, 740, fig 27, 2—3), care pot
Ii datate in secolele VII-VIII si nu in secolul 1V cum erede autorul sapiturilor.
Dupa opinia noastrd, valul de !a Niculitel nu apartine bulgarilor. In privinta
aceasta ne Intemeiem pe observatia cid el este circular spre deosebire de wvalul
— sigur bulgar — din jurul Pliscai, care urmeazi un traseu rectangular. Nu
este exclus ca circumvalatia de la Niculitel si fie opera unor avarl sau a unor
populatii germanice — din sluiba bizantinilor.

¥ N. Iorga, ep. cit, p. 301, admitind ci Onglos-ul se afla in Bugeac crede
cd bulgarii au trecut de aici in nordul Dobrogei unde ,ar fi rimas intr-un cere,
un ring de val inchis, ale ecfirui urme s-ar fi descoperit la Niculitel in wvit*, Cu
alte cuvinte, savantul roman sceoate ca cetele lui Asparuch, pind a ajunge in
nord-estul Bulgariei, au saldsluit, succasiv, in doud locuri diferite ambele la
Dunirea de jos. O piarere asemanitoare vozi si Ia C. C. Giurescu, Istorie romd-
nilor, I, Bucuresti, 1935, p. 251, care admite ¢ bulgarii au locuit mai inti in
Bugeac si apoi in Peuce sau la Niculifel. Dintr-un anumit punct de vedere pi-
rerile celor doi istorici romé&ni sint in concordan{a cu cele ale lui Zlatarski.
Spr~ duosebire insd de primii, accsla din urma plaseazii Onglos-ul in nordul
Dobroge,

@ Zlatarski, op. eit, p. 127.

193



pare nici a nu le lua in seamd, multumindu-se doar a nota ci din ele nu
rezultd decit cd ,Asparuh s-a asezat lingd Dunire“ #.

O a doua dificultate cireia Zlatarski trebuia si-i facd fatd consta
din faptul ci bulgarii lui Asparuh numirind citeva zeci de mii de insi,
nu puteau gasi condifii prielnice de salasluire — fie si pentru o vreme
scurtdi — intr-o insuld din Deltd cum ar fi aceea a Peukei ™. Drept
urmare, istoricul bulgar s-a striduit si demonstreze cd Peuke din
Geografia armeans ar fi fost nu o insuld din Deltd, ci portiunea de
teren din nordul Dobrogei, mérginitd la miazdnoapte de Dunare si
bratul Sf. Gheorghe, iar la miazizi de un alt brat al Dunérii azi dis-
pdrut, (1?) care ar fi inceput ,ceva mai la risirit de Isaccea.. st
s-ar fi varsat in limanurile Golovita si Zmeica, intre lacurile Sinoe si
Razelm“ ™. Ne gribim si adiugdm ca si o sumard cercetare a geogra-
fiei fizice a Dobrogei de nord este de naturd s§ contrazicd total pérerea
Jul Zlatarski despre existenta in antichitate a unui asemenea brat al
Dunirii si, implicit, al unei insule in zona Isaccea — Golovita —
Zmeica ; in consecintd, datele Geografiei armene trebuie puse sub
semnul celei mai mari indoieli. La toate acestea trebuie adiugat cd nici
pini astizi nu se stic c¢ind si de citre cine a fost redactald asa zisa
Geografie a lui Moise Chorenat®. Dupa toate probabilitatile, Geo-
grafia — in forma care a ajuns la noi — a fost elaboratd la sfirsitul
secolului al IX-lea®. In sfirsit, nu trebuie si ne scape din vedere
nici posibilitatea ca pasajul referitor la Asparuh sa fie o interpolare ¥,
Se stie doar ci aceastd operd este impregnanti de numeroase pasaje
interpolate. Pe de alta parte, nu este exclus ca ajutorul Geografiei (sau
autorul pasajului) vorbind despre asezarea bulgarilor la sud de Du-
nire si fi fost nevoit a indica regiunea din aceastd parte a Europei
prin numele insulei Peuke devreme ce singurul reper geografic de la
Dunirea de pos, cunoscut lui, era acesta 3,

Prin urmare, incercarez de a opune preciziunii si logicii faptelor
din cronicele lui Theophanes si Nikiphor Patriarhul inanitatca si carac-
terul cu totul labil al informatiilor Geografiei armene nu are nici
un temei.

# Ipidem, p. 126.

® Vezi, in primul rind obiectille lui P. Mutafciev, op. cit, p. 105

3t Zlatarski, ap. cit., p. 129.

32 Cf. A, Decei, op. cit, p. 415 s5q.

T Ibidem, p. 436.

¥ Despre interpolirile din Geografia armeandi vezi, A. Decei, op. cit,
p. 436—438.

% tmprejurarea ci dintre toate ,insulele* de la gurile Dunérii, redactoru-
Iul Geogratiei armene ii era cunoscutdi numai Peuke se explici prin faptul cd
el s-a informat din Geografia lui Ptolemeu (Zlatarski, op. cit, p. 129) unde din-
tre toate insulele danubiene este mentioantd numai Peuke.
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Theophanes afirmi in termeni categoriei cid Onglos-ul era (&x=ifgv
o0 Axvoupios, ¥ dincolo (adica la nord) de Dundre. Din spusele aceluiasi
cronicar mai aflaim c¢d bulgarii, venind dinspre rasdrit, ca si ajungd in
Onglos, au traversat Niprul si Nistrul dar nu si Dunirea.

Onglos-ul se afla, aga dar, in stinga Istrului.

Pornind de la aceasti constatre nol nu-l identificim, insi, cu
Bugeac-ul — cum au facut cei mai multi cercetitori — si nici cu zona
din ,Cotul Galatilor® — cum credea intr-un prim moment Karel
Skorpil — ci cu Muntenia 37

Dealtfel, particularitatile geografice ale Munteniei corespund da-
telor atribuite Onglos-ului de citre cronicele bizantine. Bunioari,
Theophanes susfine cid Onglos este mlastinos din fatd {sshpas@drg
Yap ¥empoobev) %, jar Nikiphor Patriarhul subliniazi ci Onglos esfe
aparat din fafd de locuri de nestrabitut, mlistinoase ™. Or, Muntenia
este flancatd la sud de un sir intreg de lacuri la care se adaugd Bal-
tile Ialomitei gi Brailei.

In treacit vom aminti ci termenii din fatd Furpoo=fcv) si din
spate (4wuofev) folosifi de cei doi cronicari bizantini, raportati
la direciia de inaintare a bulgarilor, significd sudul si  respectiv
nordul. Temeiul unei afari afirmatii # il gésim in pasajul din cronica
lui Theophanes in care se descrie asezarea bulgarilor in zona de nord-
est a Bulgariei de astazi : Ol 82 Bodayeupot... wal 2006vteg 2l w9v Aeyopéwy
Bagvay minoioy *08i6aou #zi 7ol dxelos peaoyeion wal oy wémov fwmpundreg &v
kL &@adely Stavzipevov 'ex utv wGv $rabay i 1ol AavouBiov motapol Eumrgo
afzv 3¢ noat dx whal viev dx wrewsoupbv xxi <Fg Tlovtixfg Dadhdoarg -

¥ Theophanes, p. 547, Pentru Zlatarski, care localiza Onglos-ul in nordul
Dobrogel, xetfev t63 AavouBion inseamna regiunea de la nord de cel mai sudic
brat =1 Dundrii, iar, dupd opinia acestui isforic cel mai sudic brat s-ar fi nu-
mit ‘I:zév si cid s-ar fi desprins din Dunare Ta apus de lsaccea si mergind
spre sud-est s-ar fi varsat inire Sinoe si Razelm cam in dreptul gurii Portita.
Bste limpede ca Zlatarski cduta prin asifel de afirmatii si-si sustind teza po-
tmvit careia Ongleos-ul ar fi fost regiunea din nordul Dobrogei. In ¢& ne pri-
veste, amintind ca din datele scriitorilor antici rezultd cum cd “legdv ar fi fostnu-
mele actuslului brai Sf. Gheorghe, gisim nimerit si atragem  atentia si aici
despre imposibilitatea existentei in vechime &l unui brat dunirean intre Isac-
cea si Sinoce-Razelm. Dealtminteri, chiar XK. Skorpil, (op. cit, p. 195) neagd exis-
tenta unui atare brat.

3 P, Schafarik, in Slawische Alterthimer, II, p. 163, noteazi ci , Asparuch
setze sieh zwischen den Siebenblirgischen Alpen und der Donau® dar in notd
sustine ¢ Onglos-ul gra ,Landwinkel-ul dintre Prut, Dunare si Mare® . ap.
A. Decei, op. cit.,, p. 435, nota 1. Localizdrii Omglos-ului in Muntenia i s-ar putea
aduce obiectia ca atit Theophanes cit si Nikiphor Patriarhul, descriind miscarea
de la est spre vest a bulgarilor, noteazd ci aecestin au traversat Niprul si Nis-
trul dar nu si Prutul. Eventuala obiecfie nu poate i luatl in seami dacd se
are in vedere ci nici unul dintre cei doi cronicari nu consemncazid numele Bu-
gului, cu toate ci si acest fluviu a trebuit sa fie traversat de bulgari.

# Thoephanes, op. cit., p. 346,

® Nikiphor Patriarhul, p. 43.

W pupd stiinta noastrd, primul care a sesizat si a lamurit aceasti pro-
blemi a fost Zlatarsld, op. eit, p. 130 si, in special, nota 2.

41 Theophanes, p. 549.
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Cu alte cuvinte, bulgarii — ocupind nord-estul Bulgariei — erau ocrt;!?-
titi la nord (#=iwsBsy — la Theophanes) de Dunire, iar la sud (£uwposhey
~— la Theophanes) de clisurile muntilor si de Marea Neagra.

Theophanes mai adaugd si amanuntul cd Onglos-ul este inconjurat
din celelalte pirti ca de o coroand de riuri (xal &ihobey tole ToTopols oTega-
vobuevos 42) Evident, si din acest punct de vedere Muntenia corespunde
detaliilor geografice ofepite din cronica bizantind ; céci ce altceva oste
ea dacd nu o veritabila coroana de riuri.

Nikiphor Patriarhul noteazd ci Onglos este ocrotit din spate ,ca
de un zid din ripe inaccesibile® *. In masura in care in expresia
T 3'obyv Bmelev wprpvals dfarorg ""’EL/LG‘[.LEVOC avem de-aface cu un cufe-
mism, ripele inaccestbile pot fi identificate cu zona colinard din nordul
Muntentei sau chiar cu muntii Carpati,

Alle informatii despre Onglos nu se mai gisesc In izvoarele
literare.

In schimb, localizarea acestuia In Muntenia este sugerati si de
aprecierea la dreapta valoare a putinelor elemente arheologice de care
dispunem. La inceputul articolului nostru am facut aluzie la unele
tezaure monetare din stinga Dunarii. Aveam in vedere atunci un te-
zaur descoperit la Galati i si un altul descoperit la Priseaca (Olf) %,
ambele continind — c¢a ultime emisiuni — monede de argint dm
vremea lui Constantin al IV-lea Pogonatul. Din punctul nostru de
vedere aceste tezaure au ¢ dublid importantd @ in primul rind, ele mar-
cheazi un termen postquem al datel venirii buigarilor la Dundrea de
jos, iar in al doilea rind, ele determingd limitele zonei (Onglog) in care
s-au asezat camenii lui Asparuh.

“Tot de piatrunderea bulgarilor in Muntenia se leagi — credem
noi — ingroparea celebrului tezaur dela Cosoveni® cum si incetarea
brused a culturii materiale reprezentate de necropola slavd de la
Monteoru 17,

De notat, ¢ in Dobrogea nu s-a gasit pind in momentul de fatd
nici un tezaur de monede analog acelora din stinga Duniril. Aceastd
observatie daci nu constituie un argument pentru localizarea Onglos-
ului in Muntenia, in schimb, oferd prin ea insisi dovada cd Onglos nu
se identifica cu regiunea Bugeacului; dealtfel, daca Onglos-ul s-ar fi

4 Thidem, p. 547. Cf Athanasic Bibliothecarul (Historia Ecclesiastice, Bonn,
1841, p. 180 care [oloseste expresia coronratus.. fluminibus,

“Nﬂnphnr Dimian., Citeva descoperiri monetare bizantine pe teritoriul
R.P.R., in Studii si cercetdri de numismatica, I, 1957, p. 196197,

4 Irimia Dimian. Citeva descoperiri monetare bizantine pe teritoriul RPR
in Studii sl cercetari de numismaticd. I 1957, p. 1H—107,

i Mihai Butoi, Un tezaur cu monede §i obiecte de podoabd din secolul
al VIl-lea descoperit la Priseaca-Slating, in Studil si Comunicéri, I Pitesti,
1968, p. 97—104.

4 I, Nestor, si C. S. ‘\icolicscu Plopsor, Der Vélkerwanderungszeitliche
Schaetz Negrescu in Germania, 22. 1038, p. 33—21.

47 I, Nestor, La nécronole slave d'épogque ancienne de Sdrata-Monteoru,
in Dacia, N.5, 1, 19537, p. 289—295,
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aflat in sudul R. 8. 8. Moldovenesti si daci bulgarii lui Asparuh ar
fi plecat de aicl, acestia, ca sd ajungd in mord-estul Bulgariei, ar fi
trebuil s8 strdbald toatd Dobrogea, ceea ce, pe de o parte, s-ar fi
reflectat in cercetarile arheologice si numismatice, iar pe de altd parte,
ar fi provocat incetarea oricirel autoritatl bizantine la gurile Dundrii
$i in nordul Dobrogei. Or, invesligatiile arheoclogice n-au scos la lu-
mind nici ¢el mai neinsemnat indiciu despre vreo trecere a bulgarilor
in Dobrogea — necum despre o stipinire a lor asupra acestel regiuni,
la capatul secolului al VII-lea %,

Iatd deci, pe scurt, motivele care ne delermind s# respingem lo-
calizarea Onglos-ului in zona Bugeacului si, in acelasi timp, s& pos-
tUldm ci el se afla in Muntenia. Intr-o atare situatie, Insi, Inseamni
cd luptele din 681 dintre bulgarii lui Asparuh si ostile lui Constantin
al IV-lea Pogonatul s-au desfiasurat aici si nu la gurile Dunarit, cum se
admite in general.

Mobilul razboiului I-a constituit repetata jefuire a regiunilor bi-
zantine de la Duniire de citre bulgarii din Onglos. Ci& bizantinii sti-
pineau ciitre anul 680 anume tinuturi la Dunirea de jos rezulta insasi
din menfiunile cronicarilor bizantini. Astfel, Theophanes, referindu-se
la aceste regiumni, scrie : 7o0t” &otiv Thy viv HEadTdv xprroupévyy rbpxy,
b npiotiavdy Tére kparoupéwyy ).  Prin. urmare, regiunea despre care
este vorba era stapinitd de bulgari la data cind scria Theophanes (prima
jumiétate a sec. al IX-lea) dar atunci, adicd in 681, cind bizantinii se raz-
boiau cu bulgarii ea era stapinitd de crestini. Crestinii din fraza lui
Theophanes sint, desigur, bizantinii sau niscaiva populatii care recu-
nosteau autoritatea bizantinilor. Nikiphor Patriarhul, vorbind despre ace-
leasi regiuni le considera ca fiind in 681 tinuturi ale romeiior (Omd
‘Popxiey dpgic xwplz) ™, Este lesne de inteles ci finuturile de la Du-
nédnea de jos controlate in 681 de cdtre bizantini erau acelea care cores-
pund Dobrogei !,

* Referindu-ne la tratativele din anul 705 dinire hanul Tervel gi Justinian
al Il-lea Rinothmetul (Petre Diaconu, Réalités archéologiques et considérations
historigues, in Revue Roumaine d'Historie, V, 3, 1966, p. 488) am admis o sta-
pinire bizantind asupra nordului Dobrogei chiar pentru ineceputul secolului al
VIII-lea. Vezi de asemenea si nota urmétoare.

“ Theophanes, p. 347. Cf IN. Banescu, op. cit., p. 436; Zlatarski, op. cit.,
p. 140 ; P. Mutalciev, {oidpyduca Cooprarom cmyduw, IV (ed. Haemus), Sofia, 1946,
p. 283 ; Petre Diaconu, op. cit., p. 488,

4 Nikiphor Patriarhul, p. 34

1 Nu este exclus ca pind la wvenirea bulgarilor, bizantinii si fi controlat,
fntr-un fel sau altul, chiar si unele teritorii aflate la nord de Dunére. In sen-
sul acesta interpretam urmatorul pasaj din Cronica lui Zonaras, (Epitome his-
toriarum, Bonn, 1897, p. 226) - ,.TH 8¢ 6w Bovkydsov ¥iveg elc 1ag ‘Powsind; ydpes
tag wépoy Toh “IoTeou yEvdusvow Tabtatc dxgxtdz faupxlvetess Din textul citat ar mai
rezulta cd bulgarii devastau aceste teritorii (de la nord de Dundre} si nu cele de
la sud de fiuviu. Desigur, avem de-aface cu o confuzie a lui Zonaras care i-4 cons-
pectat gresit pe Theophanes si Nikiphor Patriarbhul
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Fireste, stipinirea bizantind in Dobrogea nu se mai exXercita in
secolul al VII-lea prin mijlocirea unor garnizoane organizate in sis—
temul subordondrii piramidale — rezidind in centre fortificate. In
acest veac de adinci transforméri etnice si de ruralizare a vietii eco-
nomice, autoritatea imperiald reprezentati probabil in persoana unor
functionari civili, nu putea functiona decit in condifiile permanentei
unei populatii autohtone romanizate sau pe cale de romanizare, iar
aceastd populatie de cite ori era amenintatd se va fi mentinind, la
adapostul unor alte populatii {clientelare) de dincolo de Dunére 2,

Oricum ar fi, existenta in Dobrogea a elementelor de culturd ma-
teriald bizantind este atestatd pentru prima jumétate a veacului al
Vil-lea prin vase de tip Hinog %, podoabe’. monede ™. De la cerce-
tanile viitoare se asteaptd determinarea i a acelor documente arheo-
logice care se dateazi In a doua jumitate a veacului al VII-lea.
Deocamdati, pentru aceastd epocd singurele mérturii de ordin mate—

rial, bizantine, sint citeva monede ™, ceeace — trebuie s-o- recuncasltem.
— constituie incd prea putin.
Despre o stidpinire bizantind — la acea datd — sl in nord-estul

Bulgarici nu poate fi vorba ®. Aceasti regiune era locuitd, in a doua
jumitate a veacului al VII-lea de faimoasele sapte triburi slave. Pre-
zenta slavilor In secglul al VII-lea in nord-estul Bulgariei este docu-
mentatd de izvoarele literare, iar In ultima vreme si de asezari si
necropole de tip Popina, descoperite — mai cu seamd — in zona Si-
listra-Turtucaia. Tocmai aceastd imprejurare ne-a determinat sd sus—
tinem, cu alt prilej, cd in timp ce ,stipinirea bizantind din nord-estul
Bulgariei si, probabil, din anumite regiuni alc Dobrogei de sud [a fost
inldturatd] la inceputul veacului al VII-lea~ ea a continuat si se men-
tind in ,,Dobrogea de nord, inclusiv, gurile Dundrii.. In tot secolul
al VII-lea® &,

#! Petre Diaconu, op. ¢it., p. 488, nota 6,

8 Id, Un nouw tip ceramic din epoca romeno-bizenting, in S5CIV, X, 2,
1959, p. 487—490. O asemenea ceramicd s-a descoperit si in alte parti din Do-
urogea, de exemplu, la Axiopolis (I. Barnea, Date noi despre Awxiopolis, in SCIV,
XI, 1960, 1, p. 73, fig. 21,24, p. 75 pl. I, 1}, la Histria {informatic P. Alexan-
rescu) Despre datarea ceramicii de tip Hinog de la Axiopolis vezi si Petre Dia-
conu, Réalités archéologiques... p. 491, nota 13,

3 Petre Aurelian (Quelques données archéplogigues concernant la conti-
nuité de la population ei de la culture romeno-byzantine duns le Seythia Mi-
neure aux VI-e et VIli-e siecles de mnotre ére, in Dacia, N.5 1963, p. 346—347)
publica unele piese databile in secolul al VIi-ea, provenind de la Piatra-Fre-
catel (jud. Tulces). Mentionidm aici si o catarama de tip Syracuza — din aceeasi
vreme — descoperitd intr-un mormint din necropola bazilicii (exrtra-miuros) de:
la Histria {inforrnatie H. Nubar).

3> I, Dimian, op. cit, p. 195 sq. Cf. Petre Aurelian, op. cit, p. 347—348.

¥ Irimia Dimian, op. cit, p. 197 sq.

W Noi avem in vedere o stapinire efectivd si nu una nominald, Dealtfel,
bizantinii s-au considerat stipinii de jure al nord-estului Bulgariei nu numai
atunci (vezi Zonaras, p. 226 (xod v *otpov meperebévres *ev 1f ‘Popxiov Emqievto tig
oxr¥Ee ci chiar in epocile de maxima autoritate a hanilor de la Pliska.

3% Petre Diaconu, ap. ¢it., p. 488.
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Asa dar, din cele spuse mai inainte rezult4 e in secolul al
Vil-lea bizantinii mai stdpineau incd Dobrogea. In consecinta, aceasta
aste regiunea limitrofd Dundrii pe care o devastau cetele Jui Asparuh
asezate in Onglos. Dovezi despre atacurile bulgare se gésesc nu numai
in cronicele lui Theophanes si Nikiphor Patriarhul, ¢l si intr-o scri-
soare adresatd in 678 de ciire Constantin al IV-lea Pogonatul papei
Domnus ™, In aceastd scrisoarc impératul isi madrturiseste nelinistea
pe care o incercd in fata unor populatii strdine. Intrucit la acea datd
arabii incetaserd a se mai lupta cu bizantinii, iar sclavii nu sint men-
fionati in izvoarele literare ca unii care tulburd linistea Imperjului
este de presupus cd populatiile de care se temea in anul 678 Con-
stantin al IV-lea Pogonatul, erau bulgarii lui Asparuh %.

Pentru a lichida pericolul bulgar din Onglos, impératul a orga-
nizat o vasti expeditie pe uscat si pe mare. Flota, dupd ce a péatruns
pe la gurile Dundrii, a navigat in emonte pini ce a ajuns intr-un loc
unde — oprindu-se — a facilitat transbordarea pedestragilor st cé-
laretilor de pe malul sudic pe cel nordie Y.

Cercetitorii care admit c& Onglos se afla la nord de gurile Du-
nirii socotesc ei traversarea Dundrii de citre bizantini s-a fdcut prin
dreptul Isaccei. Dar dacid Onglos-ul se glsea in Muntenia — asa cum
posiuldm noi — este de crezut cd flota bizantind a urcat pe Dunire
pind in regiunea Silistrei si cid trecerea fluviului de cdtre armata de
uscat s-a facut printr-unul din vadurile din apropierea amintitului
orag. Conjugarea in zona Silistrei a actiunilor flotei lui Constantin
al TV-lea Pogonatul (care venea dinspre mare) cu cele ale armatei de
uscat {care venca din Thracia) nu constituie un caz singular in analele
rizboaielor bizantine la Dunirea de jos. Asemenea operatii tactice au
mai avut dati: de pild4, in timpul domniei lui Ioan Tzimiskes (971) 72
si a lui Alexie Comnenul (1088} %3

M Fontes Fistoriae Bulgaricae, VI (III}, Scfia, 1960, p. 198.

o 3 Tzankova-Polkova, Felemekit Kost NA0anif Repuod om  ucmopuama Ha
Guanaperamo dpmasa V, 1954, p. 345—346, in  Hacecninn ne Hucrmumymo 3o Gsazapera
mucopus

6l Theophanes. p.7- 548. Pentru o infelegere mai deplind a faptelor, repro-
ducem urmitorul pusaj : (si Constantin a armat flota si s-a indreplat impotriva lor
(a bulgarilor) pe uscat si pe mare cu intentia de a-i izgoni (pe bulgari) prin riazhol
si cind a indreptat in linie de bitaie armata de uscat spre asa zisul Onglos si Dunire
si a poruncit corabiilor s& ancoreze pe malul vecin). Zlatarski, pentru a dovedi ¢
aceastd actiune a avul loc in nordul Dobrogei. da o traducere forlatd textului de mai
sus. Spre exemplu. istoricul bulgar. op. cit,, p. 380, traduce ullimele cuvinte ale pa-
sajului asifel : ,iar corabiile au ajuns la malul apropial maritim® ! F{0EHIRIGE MOPCKEI
Gpsr). Insd verbul whgotife inseamnd intre altele a fi vecin. Asadar, din textul
lui Theophanes rezultd ¢d flota a ancorat pe malul de vis-a-vis al Dunarili (cum
era si firesc, devreme ce ea a construit podul peste care au trecut ostile de
useat) si nu pe malul apropiat de mare.

#! T,eon Diaconul, Historia. Bonn, 1829, p. 143—144,

€ Anna Comnena, Alexiade, 11, (V-1X), ed. B. Leib, Paris, 1943, p. 92

201



Ciocnirea dintre bizantini si bulgari ‘care a awvut lec In Onglos
s-a soldat cu un penibil esec pentru primii. Drept urmare, hoardele lui
Asparuh "au trecut Dunfrea in urmdrirea inamicului $i au ocupat
nord-estul Bulgariei.

Nu este exclus ca bulgarii s fi traversat fluviul prin acelasi vad
prin care s-au retras si bizantinii, adicd prin dreptul lui Genesios.
Iatd ce ne spune in legdturd cu acest eveniment cronicarul bizantin :
] ap;gqy?:f Bop.)q'utpuq (01' Tt véves &F ’A[ﬂo’cpou 7t xat Xelagov, dnd

Ou)kﬂ(otpau xuplov &vbpatog, Bz musd Popxiny ’sv xatoiiost Acpuatélouv
nal THz Muciag yeyéurn o't B (ar conducitorul bulgarilor {tragmdu se din
avari si hazari si purtind numele de la stdpinitoru! sdu Bulgar cind
romenii l-au lasat s& se aseze in Dorostolon si in Moesia)... Lasind la o
parte incercarea lui Genesios de a gasi o explicatie onorabild pentru pier-
derea Dorostolon-ului si Moesiei de cétre bizantini se cuvine s& subliniem
€ad mentionarea Dorostolon-ului intr-un text in care se vorbeste despre
agezarea bulgarilor in nord-estul Bulgariet constituie — credem noi —
un indiciu ¢d traversarea fluviului s-a facut prin dreptul celebrului orag
danubian.

Pe deasupra, mentionarez Dorosiolon-ului in acest context suge-
reazd ideea ca stipinirea lul Asparuch s-a intins spre nord si nord-est
nu mai departe de zona amintitului oras.

In orice caz, pind in momentul de fatd, nu existd vreun motiv
pentru a admite cd bulgarii lui Asparuch, trecind la sud de Dunire,
au luat in stapinire si Dobrogea de nord %.

Este posibil ca dupd o oarccare vreme autoritatea lor sid se fi
extins pinad in zona Cernaveda-Constanta adicd ping la linia determi-
nata de traseul valului mic de pamint.

Ocuparea Dobrogei de nord de citre bulgari se va infaptui mai
tirziu si anume in timpul domnici puternicului han Krum.

Unii cercetitorl admit cd asezarea bulgarilor lui Asparuh in
nord-estu] Bulgariel s-a facut cu consimtdmintul bizantinilor ™. O atare
afirmatie nu numai c¢d nu s¢ inlemeiazd pe vreo dovadi, dar — pe
deasupra — ea contrazice insidsi logica desfasurdrii evenimentelor din
anul 681. Despre un consimtamint bizantin nu poate fi wvorba decit

% Genesios, ed. €. Lachman, Bonn, 1834, p. 85—86.

% La sfirsitul secolului al VIi-lea stapinirea lor s-a .intins — cel mult
-— pina la linia valului mic de pamint dintre Cernavoda si Costanta, Datarea si
atribuirea einicd a acestui val constiluie Incd problemd iIn discutie, Nu existd
nici o sigurantd cd wvalul estc opera lui Asparuh — asa cum ne lasi si cre-
dem a slire din Vedenille lui Isaiie (vezi Zlatarski, op. cit. p. 139). Tot acole,
istoricul bulgar afirmi ed wvalul mic de pamint a fost construit de catre su-
pusii lui Asparuh incd de pe vremea cind acestia se aflau in nordul Dobrogei.
In ce ne priveste, credem cd stirea din Vedeniile lui Isaila — operd fantasma-
goricd, confuzd si contradiclorie — in masura in care confine un simbure de
adevir se referd la wvalul marc de paimint. Dar sl in acest caz se cere o cir-
cumspectie desdvirsitd Intrucit wvalul mare de pamint a fost construit de bul-
gari., dar nu pe vremea lui Asparuh eci. mail tirziu, prin secolul al IX-lea. Vezi
51 plrerea noasird despre datarea si atribuirea etnicd a walului mic de pamint
in Réalités archéologiques.. p. 489,

W V. N. Zlatarski, op. cit, p. 136.
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in misura in care constantinopolitanii au fosi pusi in fata unui fapt
implinit. Cu lucrurile se prezintid intecmai o dovedeste insisi impre-
jurarea cd pitrundevea bulgarilor in nord-estul Bulgariei a avut efectul
unui soc — resimtit chiar de cetitile de pe malul vestic al Pontului 67,

Mai important cste de a se sti de ce bulgarii lui Asparuh, invin-
gatori in 681, au ocupat nord-estul Bulgariei — regiune lecuitd atunci
de slavi — si nu alte teritorii controlate in chip direct de bizantini.
Este posibil ca actiunes lui Asparuh sa i fost determinati de pozitia
strategicA a nord-estulut Bulgariei care facilita in perspec-
tiva viitorului extinderea’ stépinirii bulgare in toate directiile.
Pe de alta parte, prin occuparea nord-esiul Bulgarici, Asparuch a ur-
maérit — credem noi — pedepsirca slavilor din aceastd regiune care
au permis ca in 681 trupele bizantine, in drumul lor spre Dunéare, si
le strabati teritoriile fard a li se opune vreo rezistentd. Mai mult decit
atit dard se va dovedi ca slavii au fost de partea bizantiniloer in con-
flictul acestora cu bulgaril, se va putea intelege si motivul pentru care
prima masurd a lui Asparuh — dupd ce a ocupat nord-estul Bulgariei
— a lost aceea de a-i evacua pe slavii de aici.

SUR LA LOCALISATION DE L'ONGLOS

I’ auteur reprend dans cet article le prohlime de la localisation de I'On-
&los, en le discutant dans la lumiére des sources littéraires et des données
archéologifues.

Dans la premiére partie de larticle sont présenfdes toutes les opiniona
exprimées jusqu's l'heure actuélle concernant la localisation de 1'Onglos. En
wonsiderant ces gpinions, 'nuleur monire leur inanité,

L'auteur est davis que 1'Onglos — la contrée ol les Bulgares d’Asparouh
ont habité autrefors, avant feur passage vers le sud du Danube (en 1081y — sze
trouve dans la Valachie.

Par consequent. les luttes entre les {roupes d’Asparouh et larmé byzan-
tine commandée par l'empereur Constaniin IV Pogonat ne se sont pas dérou-
l1ées & l'embouchure du Danube. tel au'on l'a supeosé jusqu’d présent, mais de-
vant Silistra.

Pour soutenir ses opinions, Iimeur sappuie sur des obscrvations archéo-
logiques ila cesse de la culture de type Montdorou) et numismatiques {l'enfouis-
sement des trésors monétaires, jusiement en ce temps-1a).

% Noi credem ca tezaurul compus din 9 moneds de aur (continind exem-
plare de la Constantiu al II-lea si Constanlin al IV-lca DPogonatul) descoperit la
Nesebar (Mesembria} (vezi Jordanka lurukova, La circulation des monnaies
byzantines en Bulgarie. IV-e — X-e siccles. in I Miedzynyrodowy kangres
archeologii stowianskiej, Warszawe, 14—18, [X, 1958. VI, Ossolineum, Wroclay-
Warszawa-Krakdv 1968, p. 1308 a fost ingropal in momentul in care au péa-
truns bulgarii in nord-estul Bulgarien
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