BEOBACHTUNGEN ZUR ENTWICKLUNG DER
ZWEI AMPHORATYPEN

von ANDREI OPAIT

Bei archéologischen Forschungen aus Rumdnion kamen sahlreiche Uberreste aus der
frith-und spétromischen und frithbyzantinischen Zeil zulage. In der Veriffentlichung der
Ergebnisse dieser Entdeckungen wurde das gefdsskeramische Material oberflichlich oder
einseitig behandell.

Das Studium der Morphologie, der Ursprung und die Entwicklung der Amphoren wurde
nur in der lelzten Zeit von rumdnischen archdologen in Belrachi genommen'., Mehr gefor-
schi, waren die verschiedenen Dipinti oder Graffits, die auf den Amphoren erschienen®. Trole-
dem, erhallen weder Epigraphisten noch Archdologen keine wichligen Ergebnisse, weil sve
parallele Forschungen gemachi haben; es gab leder keine Zusammenarbeit. Ausserdem,
liegen die beiden Forschergruppen selten auf den in geschlossenen Fundkomplezen entdeckien
Amphaoren’,

PhEbemo spdrlich ist auch das Studium der romischen Keramik im allgemeinen, und das
Studiwm der Amphoren insbesondere, fiby den Ostenteil des rémischen Reiches. Filr Bulgarien
gibt o3 das Studivn von Kuzmanov $, und besonders Bottgers Studium ber Keramik 8, die in
latrus entdecki wurde. Fitr die nérdliche Kiste des Schwarzmeeres, erwihnen wir das Werk
von Jakobson ; hier behandelt der Verfasser ernen! und verbessert ein dlteres Werk?. Leider
haden wir fiir die Keramik der siidlichen Kiiste des Schwaremeeres kein informatives Male-
rial. Neulich, analysiert W. Hautumm in einew sehr ernsthaften Werk, finf frithbyzanting-
sche Amphorentypen; diese wurden auf der Sumosinsel rnddeckt®,

Im vorliegenden Artikel versuchen wir erige Deobachtungen zu machen im Bezug
auf die formalen Entwicklungstendenzen der zieet Amphorentypen, die wihrend der Spétantike
sm dstlichen Teil des romischen wnd frithbyzantinischen Ileiches sehr verbreitel wurden.

Am Anfang ist es nolig die Begriffe | A'ypus** und , Variands** zie besprechen, weil
diese hiufig von der grossen Anzahl der Forscher verschmolzen werden. Die Meinung Hau-
tumms st dass ,nur die in der Abstraktion kombinierten gemeinsamen Merkmale formal
dhnlicher (lefdsse das Bild des Typus schaffen kormen, vhnr dass ein real existierendes Gefdss
in allen Einzelheiten mil diesem ,,Modell* iibercinstimmen muss berwe, wird. Als Varianlen
eimes Typus sind alle Gefisse zu verstehen, die abhingiq vor diesem enfstanden sind und
sich nichf unabhdingig voneinander weiterentwickeln, sondern lediglich in einzelnen Elementen
beabsichtigle Unterschiede aufweisen®. Wir sind derselben Menung mil der Aussage
Hautumms.

Ausserdem bedeulet dey Typus auch die Ausfuhr einer bestimmien Ware, die in einem
bestimmien Gebiet erzeugt wurde, so duss wir sehr aufmerksam sein milssen, wenn wir eine
Amyphora einem Typus zutetlen.

Ein anderes Problem ist die Verwandlung der Amphoren in die Datierungsmillel der
Niveaus einer andiken Siedlung. Man weiss dass im allgemeinen, die Amphoren eine lang-
dauernde Verwendung haben; das erweckl in dem Archiologen griindliche Zweifel in der
Datieruvig des Niveaus, wo die Amphora enddeckt wurde, wenn er keine anderen Dalierungs-
mitlel dieses Niveaus hal 1%, Trolzdem, wenn eine grosse Anzahl von Amphoras erforschi
wird, und diese Amphoras aus den geschiossenen Fundkomplexen stammen, kinnen diese
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morphologischen Verwandlungen der - Amphoren beobachiet werden. Sellen erscheinen Ampho-
rentypen, die Jahrhunderte hindurch unverdndert bileben. Die Form der Amphoren wurde
mehrmals verandert, dumif die Amphoren vorteithaft im Seehandel ' vervwendet werden, und
shr Fassungsvermogen variierfe wieleich!, wegen mancher politischen und wirtschaftlichen
Konjunktur, Vorldufig, konnen wir behauplen, dass die Amphoren bielen uns die Mbglich-
keit der Datierung annahernd zwischen 30—50 Jahren an.

Weiter werden wir die Entwicklung der zwei Amphorentypen aufgrund der Entdeck-
ungen von Turcoata (Traesmis), Tuleea ( Aeqyssus), Jurilovea ( Argamum), Murighiol,
Constania (Tomis), insbesonders in der spitromischen Burgus vom Topraichioi-madag
analysieren 12,

Es ist schwer zit erkenmen den Prolotyp des ersten Typus im heuligen Stand der
Forschungen *. Der Prototyp kinnte die von uns in Aegyssus entdeckle Amphora sein; diese
wurde von uns vor kurzem, in einem Beilrag veriffentlicht 8. Immerhin eine andere auch
tn Aeqyssus 1® entdeckie Variante, scheint durch shren kegelstumpfen und sehr hohen Hals,
eine der frithesien Erscheinungen der Entwicklung dieses Typs zu sein,

Folgendes Mownt scheint von der in der Dobrudscha bet Troesmis®, Histria ™,
Horia® ( Taf. 1{1), in Oltenien® und tm Norden des Schwarzen Meeres*® anwesenden Vari-
ante dargestelll 2u sein. Die Variante erschein! auch in Kynosoura ( Baie de Marathon),
am Mittelmeer ®, sowie in Rom wo Dressel sie in seiner typologischen Tabelle bev der Num-
mer 24 einschliesst ™, Diese Varianle enthall jetzt Stempel und Dipinti, die auf dem Hals und
Henkel aufgedriickt wurden; sie wurden weniger in Ollenien, nber in ciner ziemlich grossen
Anzahl in der Dobrudscha entdeckt ®, Bemalte Inschriften erscheinen auch auf den Ezem-
plaren der Form Nr. 24, von Rom *. Unter diesen Inschriften, st die Inschrift Nv. 4873 AIOT
2u erwahnen; dieser AIOY war ein Erecuger oder Topfer, und vein Name erscheint auch in
Oltenien bei Slavem: (ASQ) . Im Norden des Schwarzen Meeres swurde dwser Name auf
den Henkeln mancher Amphoren aus der Kosinsel in der hellenistischen Epache, sowie auf
den Henkeln mancher romischen Amphoren qestempelt, die E. A. Staerman derselben Erzew-
gern aus der Kosinsel ® besmaisst. Diese Varvantn gehort 2w dew 2weilen Juhrhunderl; man
glaubt doss sie auch in der ersten Halfle des dritlen Jahrhunderts erscheint ¥,

I dritten Jahrhundert glanben soir dass avwch eine andere Amphora eingeordnet sein
muss; diese wurde tn Histrin entdeekt (Taf. 173) und wurde von den Verfassern des ersten
Bandes der Mowwgraphic st om sechsdon Jahrhusdeet dutiert . Thre morphologi-
sche Churakleristiken: dere hoke, Urickterformige Mund, dev kegelstempfformiye Hals, der
mif cinem Kegelfuss grendete eiférmige Kaorper. der Dekor der aus brevten Kannelwren im
mitlleren Leibbervich qelaldel wird, das grosse Mass des Behdlters, alle verleadigen fiir rine
frithzeatiye Datierung. Die mathematische Berechnung hat eive grosse Kapazitat fiir diesen
Typ anqeiviesen (95,3 1).

Mitten des 3. Jhs. erscheint ein newes Ketlenglied der Entiwicklung dieses Typs: ** das
Mass dicses Gefisses ist verkleinert, (Taf. 1]2). Die marphologischen Charakteristiken blesben
im allgemeinen dieselben, der maximale Durchmesser erscheint jefzt tm Oberleshbereich, Die
breiten Kanneluren cerziren aweh den Korper. Dir Vaviante wurde in der Dobrudscha, im
Norden des Schwarzen Meeres 2%, und im osthichen Mittelmeerranm ® gefunden. Olweohl die
morphologisehen Chavakteristiken bes den Amphoren aus der Dobrudscha, aus Athen und
Olbin idenlisch sind, sind trolzdem die Muasse, bzw, Kapazitilen verschieden.

Vielleicht soll in der zweiten Halfte des 3. Jhrs, eine Kivive Amphora datiert sein, die
im Dorf Komarov, Bezirk Tschernowitz ¥ entdeckt wwrde (Taf. 1/4). Der Ton ist rof, die
morphologischen Charalderistiken sind den vorausqehenden Viriawden dhnlich, aber diese
Variante ist von kleinem Muss.

Fiir das vierie Jahrhundert ist der Typ im Castellum von Gornea, in der Burg von
Topraickioi (Bubadag) und in Sucidava bestatigt. Wenn das aus den ersten zwei Befests-
gungen entstammts Material bruchstiickhaft ist, scheind doss das typische Stiiek in Sueidava
charakteristiseh filr das 4.Jhast (Taf. 11]1). Er enthill alle morphologischen Charakieris-
tken des Typs: den trichterformigen Mund, den Kegelstumpfformigen Hals (elwa 9 cm.
hoch). den Korper mit dem mazimalen Durchmesser, der im Oberteilbereich mit einem Fiis-
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schen endel. Im underen Schullerbereich und im oberen Leibdrittel tst das Gefiss mit Mustern
dekorver! die mit Kammeingeriizt sind. An jeder Seite des Halses im Henkelbereich erscheinen
swei Dipinti: AIOY, Der Verfasser gibt eine langzeitige Datierung filr dieses Gefdss: 4—6 Jh.
Doch glauben wir dass die Amphora zu dem 4.Jh. durch ihrem grossen Masse: H =65 om.
Dm = 45,56 em, sowte durch ihr hohes und sehy sichibares Fiigschen gehort,

Bet Gornea, erwihnt N. Gudea die Existenz vieler Amphoren ,;mit dem kugelférmig
geendelen Boden' 3. Der (febrauch des Materials von Gornea 1st schwierig, weil der Verfasser
ketne Masse dieses Typs angewiesen hat. Das einzige Amphorabruchstitck dicses Typs,
dessen Bild im Kafalog erscheint, scheint ein Exemplar mit einem beziiglich hohen Hals,
und lief ewmgerileltrn Ritzen anzwweisen®. Ihese morphologischen Einzelhetten und der
Dekor scheinen der Variante aus dem 4.Jh. spezifisch zu sein.

Die Burg von Topraichioi lieferte in den vier Jahren von archiologischen Ausgra-
bungen cine grosse Menge vom kerumischen Material. Der von uns hier behandelte Ampho-
rentyp 1st einer der am meisten verbreileten Typen, Obwohl wir kein vollstindiges Exemplar 3
(Taf. 111]1) susammensetzen konnten, qibt ¢s zahlreiche typische Bruchstiicke die uns von
der Morphologie der Amphoren am Ende des 4 Jhrs. bs zum dritten Viertel des 5. Jhrs,
snformieren. Aus der Analyse der Tafeln mit den Bruchstiicken der Lippen und der kleinen
knopfartigen Fiisse gehen einige Einzelheiten hervor, die von ung evicahnt werden, Der Mund
blesbt trichter{ormig, mit der an der dnneren Seite verdickten Lippe. Wie esscheint, st der
Hals bei den Amphoren am Ende des 4.Jhs, etwas hoker, um bei den Amphoren der folgenden
Jahrzehoile, kleiner und breiter eu werden. Der Munddurchmesser hat eine ungefihr gleich-
bleibende (irisse : von 34 Exemplaren, haben 19 Stiicke 13/ e, 7 Stiicke haben 12—12,5/8—
8,5 em und zwes Mundlbruchsticke haben 11,3/8,5 em. Im Mittelpankt siehen besonders die
Ezemplave mal den Durchmessern von 14/10 em und 13,519 em, die am Endr des 4.Jhs.
datierl wurden. Auch zicet Mundbruchstiicke, die awf den llclen Lebensniveav der extra
muros-Zonne entdecki wurden (das dritte Viertel des 5.Jhs.), sind 5—5,5 em. hoch, mit
dem Durchwesser von 10{6,5 em. und 10{7 .4 em. die Lippe ist vom Hals durch eine tief cinge-
schniltene Linte gelrennt (Taf. 1X[45).

Aus der Analyse der Tafeln VI —1X]2 -3 mut den Durchschnilten der Knapfe geht
hervor dass dir Stiicke anf den Niveaus V - IIT (4]|4—4.Jk.—1/2 - 5.Jh.) sorqfilliger
hergestelll wurden ™, Der kugelfirmige Knopf mit gerundelem Ende ist vom Kirper durch
eine fiefe Rinne getrennd. Dic Knopfe vom zueiten Niveau swurden weniger sorgfaltig herges-
fellt. Ste haben eine Hollkreisform wnd seerden sehr wenig vom Korper der Amphora hervors
geholen. Der Dekor bestehl aus Kammrillm, die dichler und ditnner in der Milte des
S.Jks. wwrden,

Wir haben wenige Informationen von den Amphorenkapazitdlen dieses Typs, aus
Topraichiot. Auf einem Halshruchstiick auf dem Niveaw des 3. Johrzehnles des 5.Jhs.
erscheint NZ < mit brauner Farbe bemall, 2weimal wiederholl, Wir glauben dass diese Inschrift
die Gefasskapnzitat  anzeigt (575 Seaxtarien), Auf dem Hals viver anderen Amphora
{nr. 25372) die auf demselben. Niveaw entdeckt tourde, erscheinen die Schriftzeichen £8' A <
und £ ; das letele wurde zweimal wivderholl, aber Gbereinandrrgelegl. Folgende Schriftzeichen
sind unleserlich, Die Gefisskapazit wiirde von 60 Sextarier sein (Taf. 111]2).

Dank den Entdeckungen von Aegyssus, Dinogelia und Tomis, konnen wir die Form
der Amphoren am Ende der 4—5.Jh, kennen,

Bei Aeqyssus wurde etne in der ersten Halfte dez 5.Jhs. gebrannte Wohnung entdeckt %,
Auf dem Boden dieser Woknung kam cine Amphora ans Lickf, die dem von uns sludierten
Typ gekor! (Taf. 1X[1. o). Der Ton ist beige-zicqelrot und die Lappe ist mil dem Bruchs-
thck tno. nr, 25797 ('af. V1|2) von Topraichim schr @hnlich; dieses Fragmen! wurde auf
dem zwetlen Niveaw enldecki (Jahrzelmte 4.—5. des 5.Jhs.). Die mathemalische Berechnung
hat eine Kapazital! von 41.6 1 angewiesen. Der Amphoraknopf ist auch mit den Knipfen
der Amphoren des zweilen Niveaus von Topraichios dhnbich (Taf. V111{5—9). Die Amphora
von Aeqyssus-glavben wir-wird spitestens in die Mutle des 5.Jh.daitert,

Von Dinogelic haben wir eine andere Amphora dieses Typs3®, Die Amphora ist
unvollstandig, trotzdem isi sie sehr wichlig dureh die Anweisung ihrer Kapazitat (mit roter
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Farbe auf dem Hals bemalt: EE’ A < ). Der Entdecker hal nur die erste Ziffer gelesen
(60 Sextarier). Die Inschrift wurde erneul von Em. Popescu erklart, Dieser liest 64 Sezia-
rier 49, Nach dem Buchstab A beobachtet man auch das Zeichen <, das von keinem Verfasser
erkldrt swourde, Unserer Meinung nach, handelt es sich um die Brilehe ¥, so dass die genaue
Qefasskapazitit 64,5 Sexlarier (35281 1) ist. &,

Die andere Amphora von Dinogetia ® hat die Kapazitifinschrift unleserlich, trotedem,
durch shre morphologischen Charakleristiken, wird im 5.Jh. datierl. Eine dhnliche Amphora
wurde auch in Varna ® endeckt, die durch thre morphologischen Charakieristiken auch in
derselben Zeit datiert werden kann (Taf, 11/2).

In Tomis wurde zwischen den Jahren 1965 —68 in den Raumen des sog. Mosaikbaus,
ein Depot mit etwa 120 Amphoren entdeck!. Unler diesen gehiren 29 Amphoren mit Inschriften
des von uns behandellen Typs. Sie wurden von shrem Enidecker A. Ridulescu verdffentlichts,
Diese Dipinti und Graffils wurden ernewd von Em. Popescw erklirt und einige von ihnen
korrigiert. Dieser verdffentlicht noch andere sechs Ezemplare die demselben T'yp gehiren 4,
Die Amphoren wurden auch von W, Hautumm beschprochen ; dieser zeigt einige Ungenauig-
keiten zwischen dem auf dem ezperimeniellen Weg bestimmien Volumen der Amphoren und
der von Graffiti und Dipindi angewiesenen Kapazitdi®,

Unter den in T'omis entdecklen Amphoren dieses Typs, glauben wir, dass 2wei Varianien
sind 2w unterscheiden ¥,

Die erste Variante hat einen trichterformigen Mund mit einem bezilglich grossen Durch-
messer ®; die Schuller ist sehr breit und der Kugelférmige Korper endel mit einem kleinen
Knopf *®, Das obere Leibdritlel ist mit grossen und dichien Kammrillen dekoriert (Taf.
11/3). Auf dem Hals 1st die Kapazitit von 86 Sextarier (47 1) angewnesen. Die mathemalische
Berechnung hat uns eine Kapazitdt von 48,3 | angezeigl. Eine grossere Kapazildt hat auch
die Amphora®® nr. 7210 ; hier hat die mathemalische Berechnung eine Kapazitdt von 37,6 1
gecm'gt, obwokl die von Dipints angewiesene Kapazildt 50 Sextarier (27,300 1) ist. Das ziem-

ich grosse Durchmesser des Mundes, sowie die Ziehensart der Kammrillen niher! sie mehr
zu den Exemplaren der ersten Halfte des 5. hs.

Mit dhnlichen Ausmassen und Charaklerisiiken sind auch die in Peloponnes, bei
Halieis entdeckten Amphoren ®', Die mathematische Berechnung einer fast vollsidndigen Amp-
hora von Halieis hat uns eine Kapazitd! von 48 1 gezeigt.

Eine zweite im Depol von Tomis entdeckle Varianle, die in grosser Menge gefunden
wurde, hat folgende morphologische Einzelheiten: der (richierformige Mund ha! nur ein
Mitleldurchmesser von 9,5—105 em; die Lippe hat eine kleinere Hohe als die Lippen der
vorigen Varianten (etwa 3,5 —4 em) und wird durch eine tief markierte Rille vom (iefdsshals

6—8 cm. hoch) gelrenml, Der kugelformige Korper hat das mazimnle Durchmesser vm
tesldritlel; dieses variiert zwischen 37 40 em. Die im Srhailt ovalen Henkel selzen auf
die Hals-und Schultermitle an. Der Boden isl abgerumde! und endol mit einem klvinen, von
nur 1 em. hohen Knopf; dieser hat ein Durchmesser von 2—2.5 em. Die Hohe der Amphora
variter! ziwischen 53 —58 em. Die Kammrillen, welche das nbere Letbdrittel und den unleren
Schulterbereich verzieren, erscheinen im Durchschnitl spilziger. Die von uns gemachlen mathe-
matischen Rechnungen awfgrund der Zvichnungen dieser Amphoren, die von Em. Popescu
bliziert wurden?, haben uns gezelgl, dass die Behilter eine konventionelle Kapazitit
te, die gleirh ader qrisser als die in Sextarien angewiesene Kapazitdt war ®* Die kivinste
Ladung war von 51 Sextarien (27,846 1) und die grossie Ladung von 64 Sextarien (34,944 1),
das haufige Fassungsvermagen war von 31—32 1. Iie konventionellen Kapaziliten variisren
zwisohen 27,9424 1.. so dass manchmal bet manchen Amphoren eine Differenz von 8—9 1.
ewischen der mazimalen (Konventionellen) Gefdsskapazitdl und der Ladung der in den
Amphoren evngefithrien Ware treffen. Die Herslellung dieser Variante geschah wahrscheinlich
im letzfen Vierlel des 5.Jhs.-am Anfang des 6. Jhs,, nach der Zerstorung des letzten Niveaus
aus der extra-muros Zonne von Topraichioi. Diese Datierung ist relativ und ist nur eine
Arbeitshypothese. Die Vergnderungen der Amphora hal uns bei dieser Datierung eingeflossen
der Mund, die Lippe®, der Knopf des Bodens, alle werden kleiner (Taf. X ). Gleichzeitig
bemerken wir eine Erhihungslendenz des Halses, sogar der ganzen Amphora.
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Eine in Histria entdeckte Amphora, ist-s0 glauben wir- ¢ine Variante die den Uber-
gang zum 6.Jh. darstellt®s, Durch ihren morphologischen Charakleristiken, ist sie der zweilen
in Tomis entdeckien Variante sehr dhnlich, Doch, zwet Einzelheilen dieser Amphora beweisen
dass sie spiler als die in Tomis enideckien Amphoren, hergestellt wurde. Der Boden enthalt
keinen Knop{ mehr, und die Verzierung hal wellenformige Kammrillen im Oberleil des
Leibes ; trofzdem sind noch auf der Schulter einige horizontale Rillen (Taf. 11/5).

Eine in Capidava entdeckte Amphora auf einem Niveau das in der Mitle des 6.Jhs.
gebrannt wurde, scheint der Protatyp der Variante des 6. Jhs. zu sein (Taf. 11/6). Der Ton
st kaffebraun-rosafarbig, der trichlerformige Mund hat denselben Durchmesser (10{7 em.)
und st dem Mund der vn Tonus entdeckten Amphora &hnlich; trotedem ist der Mund der
Amphora von Capidava nur 3 em. hoch. Der Hals ist hoher (10,5 em. ), die Schulter ist breit
und der Korper eiformig. Der mazimale Durchmesser liegt im oberen Leibbereich, der Boden
ist sehr abgerundet und enthalt nur esnen sehr winzigen Knopf, Der Dekor besteht aus wellen-
firmigen Kammrillen®. Die Amphoren erscheinen in zahlreichen Siedlungen in Scythia
Minor : Tropaeum Traiani®®, Argamum®® (Taf. XI{1), Dinogelia®®, Aegyssus und Muri-
ghiol®. In den benachbarlen Provinzen erscheint diese Varianie bei Kaliakra®, Sucidava ®,
sowie im Silden, in Thassos ™,

Folgende Varianle wird von den in Halikarnassos, Samos, Kersones und Histria
entdeckien Amphoren dargestelll. Die ersten Amphoren dieser Varianie (im 7.Jh. datiert)
scheinen die in Bodrun (Halikarnassos) entdeckien Amphoren zu sein®, Der Munddurch-
messer der Amphora 1st van 10,57 cm, und die Hohe der Lippe ist von efwa 2,5 cm. Diese
Ausmasse weisen vielieicht eine fribhere Phase dieser Vaniante an. Thr Fassungsvermagen
st vom 37 L

Wir glauben, dass auch die Amphoren von Histria® und Kersones®™ durch die Form
der Kammyillen und die morphologpischen Charakteristiken (der Mund ist etwas enger und
die Lippe ist kleiner — cca. 2 cm ), in den ersten zwei Jahrzehnlen des 7.Jhs. datiert werden
konnen,

Ein ausfithrlickes Studium mit einer reichen graphischen Veranschaulichung, iber
die im Tunnel von Eupalinos aus Samos gefundenen Amphoren, hat W. Haulumm gemacht ®,
Bei diesen Am (Taf. X1j2) bemerken wir die Fortsetzung des m:zholognchcu
Verlaufs, Der Mund dieser Amphoren wird immer weniger breiler, der Rand isi kleiner
(cea. I em hach), der Hals wird immer weniger breiter im unteren Teil, obwohl er kegelstumpf
bleilt; der fast kugelformige Kirper hat ewne sichibare Vergrosserungstendenz des unieren
Teils und der Boden is! nbgerundel, obwohl dieser Korper den mazimalen Durchmesser im
Oberteithereich hit. Die Kammrillen sind dilnn, und erscheinen auf der Oberfldche des Korpers
und in der Schulferzonne ; sie bilden eine 12—15 em, breite Zonne oder Sireifen die 2—3
Kammrillen enthallon. Oft ist der Kiorper auf seiner ganzen Fldche mit breiten Kanneluren
versehen ®®. Man kann keinen chronologischen Unlerschied unter den in Samos enldeckien
Amphoren tun, weil die Mehrheit der von Hautumm entdeckien Behdlter aus den zwei Zist-
ernen und ihrem Ubergang stommen 0,

Zae derselben Zeit gekiren auch manche sm Paphos™ (Taf. XI[3) und Istambul™
entdeckien Amphoren.

Div letzten Amphoren der Entwicklung dieses Typs sind die in Agqina entdeckten
Amphoren ™ ; diese wurden von threm Entdecker im 9, —10. Jh. datiert. Die Lippe ist nach
aussen konkav profiliert, und der Hals ist kegelstumpf, der Korper ist eiformig mit cinem
abgerundeten Boden.

Am Ende des Vortrags, mochten wir die Verdnderungen jedes Teils der Amphoren
dieses Typs hervorheben (Taf. XII). So bleibl der Mund trichler[érmig, vom 2.Jh. bis zum
Anfang des 7.Jhs. ; mittels des 7.Jh. und vielleicht im 8. —9.Jh. enthall der Mund eine wit'stig
verdickte Lippe. Der Munddurchmesser swird kleiner (15 em. im 2.Jh., 16 em. im 3./h.,
12 ~13 em.im 4.—5.Jh. und 10—9 em. am Ende des 5.Jhs., bis zum 7—8.Jh.). Die sehr
hohe Lippe im 2.Jh. (13—13,5 em.) wird in den folgenden Jahrhunderlen kleiner (10 em.
im 3.Jh., 56 em. im 4.—5. Jh., 4,35 em. in der zweilen Halfte des 5.Jhs., 3 em. im
6.Jh., 2 em. anfangs des 7.Jhs.) Der Hals wird weiter verkleinert: 2.Jh.—20—25 em; 3.Jh.
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10 em; 4.7h., 89 em.; 5.Jh. 57 em.; und wachst in den 6—7.Jk. bis zum 10-12 em.;

g0 1wird die Verkleinerung der Lippe durch die Erhohung des Halses ersetzt.

Die Henkel wachsen oder werden den Verinderungen des Halses gemass verkleiner!,
jedach blethen sie bestindig, im Durchschnitl owel.

Der Korper, im 2.Jh. eiformig, wird miltels des 3.Jks. kugelférmig; sein mazimales
Durchmesser wird im oberen Teilbereich geschoben. Mittels des 7.Jhs. wird der Ubergang
Sehulier-K rper unerwartet gemacht.

Der Boden des Kirpers hat wichtige Veranderungen, I 2.Jh. wurde der Kérper mit
einem ziemlich grossen kegelformige Fisschen geendel (cea. 6 em. ), im 3.Jh. wird das Fisschen
erkleinert, in der ersten Halfte des 5.Jhs. ist es 2,5 em. hoch, am Ende des 5.Jhs. ist es 1 em.
Rock, in der Mille des 6.Jhs. ist das Filsschen cca. 0.5 em. hoch, und in der zweiten Hilfte
des 6.Jhs. verschwindet es, indem der Boden stark abgerundel wird.

Der Dekor, aus breiten Konneluren, im 2—3.Jh. wird durch Kammrillen (malfels des
4.7hs.) im Schulter-Leib-Umbruch ersetel. Am Anfang sind diese Kammrillen ziemlich dick
aber in der Mitle des 5.Jhs. werden vic verdiinnt, I'm 6. Jh. werden die Amphoren mif wellen-
formigen Kammrillen verziert, aber im 7.0k vird der Dekor nus breiten Streifen horizonfal
wnlaufenden Kammrillen gebildel.

DIE NORMIERUNG DER (EFASSVOLUMINA

Vom Anfang sollen swir feststellen, dass die Anlage in der Zeit mancher Amphoren
mit verschiedenen Kapazititen im Rahwmen derselhen Variante schwer zu verwirklichen ist.
Weil die Amphoren sehr lange verwendel werden konnien und die Fundumstdnde oft schwer
2u kennen sind, ist es wnsicher zu beweisen, dass diesc Amphoren in derselben Zeit hergestellt
wurden, oder die Ixistenz der Amphoren mil verschiedenen Kapazitalen eine in der Zeit
allméhlich erreichie Verkleinerung ihres Volumens darstelll. Man qlavbt, dass die Hypothese
der gleichzeitigen Herstellung der Amphoren einer Varianie von verschiedenen Kapazitdlen
annehmbar st

Auf der Tabelle nr. 1 mit Amphorenvolumina, kann man sehen, dass in frithromascher
Zeit Amphoren mit viel grosseron Kapaziliten, im Vergleich mit den Gefissen der spitromi-
schen und frihbyzantinischen Zeit erscheinen, Trotzdem erscheinen auch in [rihromischer
Zeit Amphoren von kleinen Kapozititen, wie z.B die in Athen gefundene Amphora™. So
2. B.. ist im 2.Jh. das mittlere Fassungsvermogen von cea. 80 1. in der ersten Halfte des 3.Jhs.
von 93— 05 1., aber in derselhon Zeit erscheanen avech Ampheren von cca. 30 —45 L., die zu
dersellen Variante gehoren., Im 4.1h.and in der ersten Haifte des 5.Jhs. enthdlt die Varianle
Ampharen von 47 1. aber auck von 31—35 1. Wie das Depot in Tomis zeigl, erscheint hiufig
die letzte Kapazitit anch in der zweilen Halfte des 5.Jhe.Jn den 6.—7. Jahrhunderten variieren
din Kapazililen zwischen 3755 1., aber in Samos erscheinen sehr haufig verwendele Amp-
horen von cea. 40 1.

Die Vilumenangaben wurden in alecandrinisch-italischen Sextarier gemacht™. Indem
wir die Tubelle mit Amphorenkapazititen analysieren, ist es schwer zu bewcetsen dass nuy
Standard angefitlile Geflisse exishierton Ein-Melrcles-Gefisse, Halb-Metretes-Gefisse™ oder
allisch-sizilische Medimnos-Geféisse™, Es gibl viele Amphoren mit Kapaziliten (komvenlio-
nelle oder in Sextarier angegeben ) dic der oben angegebenen Fitlinormen nichl ithereinstimmen.

Der Inhalt dicses Amphorenlyps wurde viel umstritten in dev Fachiiteratur hespro-
chen. Manche Verfasser haben als Primdrinhalt den Wein ?. die anderen das (189 oder den
Weizen®' vorgeschlagen. Die letzten zwei Hypothesen scheinen viel begriindeler zu  sein.
W. Hawlumm argumentiert seine Hypothese, erstens, durch den Vergleich des kugelfir-
migen Korpers des Gefisses zu der -panischen Olamphora, Typ Dr. 20. Zaeitens hat er in
Samos Scherben entdecki, deven Innenfliche mit Resten einer dligen Substarz getrdankt
waren®, Meiner Meinung nach, schein! eine Amphorascherbe der Varianie des 2.Jhs. {in
Romula entdeckt) mil Dipinti OLEVM zu pladieren®.

Aufgrund der Berechnung der auf den Amphoren dieses Typ gefundenen Sexfarier,
schldgt B. Bottger als Inhalt den Weizen vor, die Masseinheit der Kapazitdt ist die romische
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Amphora (27,181). Auch die Siegel E& oder 8 wurden verwendel, um sextarius ad granum
hinzuweisen 8,

Beide Vorschldge scheinen wuns wiirdig, damil wir sie in Betrachl ziehen. so dasx das
Prablent weiter wmstritten blebt.

e Herkunft dicses Typs st awch umsiritfen. C. Scorpan schligl eine Griliche Her-
kunft vor, aber seine Beweise sind nichl dberzengend ®. Roliger weist die Herkunfl des T yps
i Bithineen han, wber er avqumentier! seenen Beiweis nicht®, W. Hautumm qibt die Herstel-
lung dieses Typs im dqdischen Rawm vielleichl anf Kreta®,

Aufgrund der auf den Amphoven dev 2. 3. Jahrhunderle entdeckien Stempel sind wir
it der Hypothese der rondraschen® und sowjetischen®® Forscher einverstanden. Diesa
geben als Hersteliungsort die Kosivcel an. 3 bis Sy erscheint in Tyras, in der hellenistischen Zeif,
vin Stempel Naniens AIO ; in Rom, im 2.3, Jh.. erscheint auf dem Mons Testaceus,
eine Amphora, Typ Dr. 24, mil einewi Dipinle A VOY ; diese Inschriff wird zweimal auf einer
Amphorn mus dem 4. Jh. con Swerdave wiederholl °9, ,

e Verbreitung dieses Typus st sehe qross, er erscheond sehr hdufig im ostlichen Tesl
dex romisehon Rerches, aber or wirde auch i Rom, am 2, —3.Jh. verwendel, und erstaunbich,
wwrde awch i England und Ielond i frithhyzantinischer Zetl beviutzt ®1.

Ani Ende dey Beschretbung diesex Amphoratypus, durch die Zusammenseizung der
wiar phologisehen Charvakieristiken dev vow uns hesprochenen Varianten, sind wir fast imstandé
folgende Definition hinzuseeisen

Dev Ton des Typus ist heige-gelblich-weweh, oder yosufarbig-zeegelrot-hart, fein, manch-
wal wat vivem seetss-gelhlichen {*herzig. aber meist hat dieser (berzug die Farbe des Tons.
Der Mund st richterformig, die Henkel oval im Durchsehnilt, sie sind auf den Hals und die
Sehuliermitte wngeseizt, Dee Korper ist kugelformiq, mit den marimalen Dwrchmesser im
Obertedyetnel, Er wivd mil conem Fiisschen oder Knopf beendel, und spater verschwinded
dieser Nnapf ganzlich, wnd der Boden 1st stack abqerundel. Der Dekor besteht vm 2. -3.J K.
ans Kanelwren wnd iwi . 7.0k, bestehd ans Kamnrillen war 1w Schuller-Leib-1 mbrueh

Der gweite Ty pus eoseheid aneh on der antiken Dobrudseha sehe hawfig. In der Fuchl-
fevafny in Rumdpen, i vinter deme Namen vowovaler Amphora dekannd. die mif sogenannten
Reppen™ f Dreelwitlen ) perziert aigrde %2

In dee Aunlyse der typologischen Enbwrckbiong dieser Amphora fussen wo auf den
avehintogischen Matesiaden nws dem Novden der Dobrudscha, die in unseren Ausgrabungen
entdeekt wrrdes, enenso anf don Anghoren diesex Toypus die sich in den Lagern der Musern
ron Histrin nnd Towis pefinden.

Dev Varbiisfer diesex Typns ist noch wek! sicher bekannt, A, L. lakobson % zeigh eine
Ahlechkett dieses Typns mit eoner Amphorn aus der Athener Agorn an, die von Robinson
v STk datiert wwrdr® Robinson® sioht dew Vorfaufer dey Anephora Ky, in den Amphoren
(Fyr wnd Ho (12 Jh.). .

W, Haxtumm giaubt dass diese Aiphorn e Gefiss dagyplischer Heckunft st ™ e
Vortanfer dieses Typus isl-seiner Metnung nach- eine in Sayala ™ enldeckte Amphora
(Orischalt i dee Mitte der Strecke ziischen Assuan nnd Abu Stmhel), Wir sind mil.diesey
Hypothese wicht evnverstanden, Die Lokandn von Suyalu-wie K. Keomer glaubt-wurde Ende
des 3. 0he.. wil dem Zuriickzichen dec vomischen Grenze nack Norden, om Jahre 298 ve-
lassen ™. K. Krower betrachtol whsichtfech die Miinze vun Theodosius 11 (408 —=450) nicht ».
Fiir eine spite Datierung des Lokandenciertels, ansser diesser Minze, pladier! auch der
Armreifen wus Eisew il veedickten Enden, div jo vinen Schlangenkop{ darstellen 1. Dieser
Reifen wird in Raetin, Noviewm, Pumwionia wnd Seylhin Minor, im 4. =5.Jh, duliert '0,
Aucl die Morphologie der Amphoey-iie die Zeichuang zelglseheinl es die Amphorn wn den
5. G.Jh. vimzustellen 192 ;

Die [rithesten Eremplare des Typus erscheinen-glauben wir-im  Schiffswrack von
Yassi Adu (Taf. X111{12c2). Hier stellen sie elwa unter 309, 8er gelandenen rund 1100
Aniphoren duy Y%, Dip zyer Eyemplare, die vow den Auforen der Entdeckung veroffentlich
wwrden, stellen weiner Megnuig naeh, zied Varianten des Typus dar, die gleichzeifiq im
Uslayf waen. Dee Korpy der ersten Vavinte wird enger am Boden ™, der  Boden der
zireifen Vayumte gqher, asd ln‘g‘lof 5. Der Munddurehmesser der ersten Vanunte scheint

’
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Kleiner zu sein (etwa 7 em ) ; bei der zweilen Variante ist er grosser (7,58 em.). Die Henkel
der beiden Amphoren haben eine mitllere Rippe und der Dekor wird aus breiten Karmeluren
gebildet. Die Verfasser datieren diese Entdeckung in der zueiten Hilfte des 4.Jhs.

In Rom erscheind dieser Amphoralypus auf Quirinal, Esquilin 100 yunter dem Domus
Johannis et Pauli. Derselbe Typus hat die Nummer 34 in der Typeniafel Dressels und
wurde chronologisch in das 4.—6.Jh. von N, Lamboglia datiert 197, Meiner Meinung nach,

konnten wir die Amphora nr, 34 (Typentafel Dressels) durch ihre morphologischen Charak-

teristiken im 4.Jh. datieren. Die im Weinkeller, unter der Kirche Johanyis und Paulis 198,
entdeckle Amphore, hat auf der Schulter auch den Sextariersiegel und die Angabe der Kopa-
sitat AD<8 = 33:5. Aufgrund des Monogramms datiert der Enddeckter in die ziweile
Halfte des 4.Jhs.; diese Datierung wurde von W. Haubtumm kontestiert 199, Wir glauben
dass die Amphore, aufgrund shrer morphologischen Charakteristiken (der Hals fast hoch,
der Mund eng), vielleicht in der zweiten Hdlfte des 4.Jhs-ersten Halfte des 5.Jhs. datierl
wurde. Eine dhnliche Amphora, die in Rom entdeckt und im 5.Jh. datierl wurde, i3t von
D. Manacorda publiziert M'°,

In Rumdnien erscheind die Variante aus dem 4.Jh. in Castellum von Gornea 12 Der
Mund ist ziemlich klein, die Lippe ist nach aussen wie ein Band verdickt, der Hals ist fast
sylindrisch und im unteren Teil ein wenig erweilert, der Korper ist eiformig mit dem mazi-
malen Durchmesser im oberen Teil, der Bodenabgerundet \'2. Auf etnem anderen Ampho-
’Mmk desselben Typus erscheint auch die Kapazitdl, in Sertarier KT =23 ange-

In den Ausgrabungen des Burgus von Topraichioi bilden diese Amphoren einen der
zahlreichsten Typen, die entdeckt wurden. Ein solches Gefiss (Taf. X111/4), aus Fragmenten
zusammengesetzl, hatl einen gelblichen Ton mit schwarzen Awgitkiornchen, Der enge Mund
mit einem band{ormigen Rand ist durch eine tief markierte Rille vom Gefiisshals gelrennd,
Der Henkel ist oval im Schnitt mit zwei grossen waagercchten Rippen; er selzt sweil anssen
auf der Schulter, und unter dem Rand an. Der K drper ist oval, nach unen enger, der Buden
ist abgerundet und endet wiil einem kieinen Knopf. Der qunze Kirper ist mit breiten Kunne-
luren verziert. Auf der Schulter erscheint das Zeichen mit roler Farbe fiir Srxlarius-der
Buchstabe K, der vor vinem anderen Buchstabe, vielleicht H steht. Obwohl die mathematische
Berechnung die Kapazilit von 18,3 | angezeigt hat, st es wahrscheinlich moglich, die Zahl
kinnte 28 sein. Die Amphora wurde im zweilen Viertel des 5.Jhs. datiert.

Im Burgus erschienen wehrere Mundbruchstiicke dieses Typus. Thr Durchmesser
variiert zwischen 7/5—83i6 em (Taf. XIV[1). Zrer Mundbruchstilcke auf dem letzten
Niveau des Burgus ( Mitle des 5.Jhs.) haben einen Durchniesser von 97 4 em. {Taf. X1V[2).
Wie es scheind, mil dem Anfang der zweiten Halfte des 5./hs., erweiter! sich der Mund dieser
Amphoren, Der Rand ist nicht mehr bandformig, sondern rr wird enger und fillliger.

Diese Variante wurde auch in Histria gefundon 4, und wurde zwischen dem Ende
des 4.Jhs. und dem 5.Jh. datiert.

Auch in Histria, in derselben Epoche verdffentlicht derselbe Verfasser vine andere
Amgphora 1’8 ; diese wourde aus ziegelroten Ton hergestellt; durch thre morphologischen Veran-
derungen wnd durch thren verdnderten Dekor, glaubew wir, konnfe man sie zum Ende des
5.Jhs. datieren.

Eine andere in Dinogetia enideckte Amphora dhnelt sich morphologisch dem letzien
Ezemplar von Histria, aber hat grissere Ausmdsse n

Die Lippe dieser Amphora ist den Exemplaren des lvlzlen Niveaus nus dem Burgus
von Topraichioi dhnlick; sie ist nach aussen verdickt und wenig vom cylindrischen Hals
hervorgehoben. Die Kanneluren verdndern sich in den Rippen in der mittleren Zone des
Kérpers. Alle diese Eigenheiten scheinen die Amphora von Dinogetia, in die 2weite Hiilfte
des 5.Jhs. ancurethen (Taf. X111{5).

Meiner Meinung nach, konnen wir auch in der zweiten Halfte des 5.Jhs., die in
Tomis-Mosaikgebdude V-und Histria M® enldeckten Amphoren datieren. Diese Gefdsse haben
noch eine schwache Verengung v unteren Teil des Korpers und der Boden ist abgerundet
und mit einem kleinen Knopf beendet (Taf. X111j3).

318



Die am Anfang des 6.Jhs. existierende Varianle ist zwerst durch die in Athen gefun-
dene Amphora ezemplifiziert 9, Der Munddurchmesser hat auch etwa 8,79 em., der Rand
18t abgerundet und die Lippe endet mit einer Rippe, die sie vom Hals frennd. Der Korper hat
div Tendenz 2ylindrisch zu werden. Der Boden ist abgerundet und endet mil einem kleinen
Knopf. Die mil Rippen verzierte Zome im mitlleren Teil des Korpers, wird grosser. Diese
Variande erscheint auch in der Nekropole von Balluna 120,

Die in der Festung von Murighwl rutdecklen Brurhstiicke, gehiren demselben Typus
und werden in die Mille des 6.Jhs. dadiert, Ste haben ini allgemeinen dieselben morphologi-
schen Eigenheiten wie jede der in Athen gefundenen Amphora. Trotzdem ist die Lippe im
oberen Teil stark abgerundel und nach aussen konkav und endet durch eine Rippe (Taf.
XIV|3). Der Mund 13t breiter 1. Der kleine Knopf im Mittelpunkt des abgerundeten Bodens
verschiwindel. Ahnliche Amphoren wurden in der Dobrudscha bei Histria '3, Troesmis '8
(Taf. XV}5), Cernavoda **, Olfina **, Tumis-Mosaikgebiude '™ (Taf. XV/1—2). An der
westlichen Kilste des Schwarzen Meeres erscheint diese Variante sehy hdufig bei Kap Kaha-
kra '** und wurde an der nérdlichen Kiisle in Chersones endeckt Y8, Sie ist auch sehr hiufig
im osthichen Raum des Mittelmeeres ( Aqypt, Zypern, Chios) '35,

Div Exemplare dieses Typus, die in der ersten Halfte des 7.Jhs. daliert wurden,
wurden bei Murighiol 2® (Taf. XIV[4), und Histria '3 in der Dubrudsche, sowie bei
Yassi-Adn 132 (Taf. XIV/6), Samos'® (Taf, XIV[5), Chersones' aber in Krim 138
wurden auch die Amphoren aus der 2weilen Halfte des 7.Jhs. entdeckt ( Taf. XV{3—4). Bey
den morphologischen Charakteristiken erscheinen keine sichtbaren  Verdnderungen, Wir
encihnesi trofzdeme die Tendens des Kdrpers, manehmal civ letehies Verengen im unleren
Teil 2 haben.

NORMIERUNG DER GEFASSVOLUMINA KAPAZITAT

Beziiglich der Nuorwierung dieses Amphoratypus qibl es zwei wichtige Hypothesen,
Inie erste gehirt zu Houtumm 2% der aufgrund der geschriebenen Dipinti anf die Amphoren
dieses Typus von Ballana und Qustul glaubt, duss ex sich row Arlabe (1 Artaber — 35
Modien -~ 20,1 1) im rimischen und hyzantinischen Agyplen gebrawchte Musseinheil fir
Getreide handell, Inden er mathewmalisch dos Volumen einer Aniphora  aws  Balluna 137
rechmete, erfubr er eine Kapozital von 14 61 1, Eine ghnliche Kuapazit@l bestimmle or durch
mathematische Berechnung, bei einem Gefiss dieses Typus, das 1n Samos entdeckt wwrde 13,
So glaubl er duss din Gefisse divses Typus 4 Artabe hatlen und dass diese fie den Gelrei-
detransport gebravehd warden. W. Hawhenim zeigt aber duss dev abgerundole. Rand der Schlies-
sung des Mundes vl einem weichen Mulerial (Stoff. Leder) hilfte. Dieser awar mit einem
Band oder Kordel ereschndirl, Diese Arl. denw Mund der Amphora zn schliessen, i<t fir
Houtwnim etn Beweis dass diese Awphora ein (ypischer | (elreidecondainert isi 129,

Die von unx gemachle mathematische Berechnung der owei Aanphoren von Samos, die
von Haulumm publiziert wurden 8 zeigle wur ein Volumen ven 54 und 103 1 an, Wir
ctellen wns die Frage, ob wir diese nur in Aqupten 3 gebranchte Masseinheit (wie uns
die verschivdenen Papyri. Dipindi und Graffiti zeigen, die hier gefunden wurden ), oder sie
konnten awh in anderen Provineen ausgebreilel sein,

B. Botlger ' analysierle versehiedene Dipindi, die auf den Amphoren dieses Typus
in Rumédnien und Bulgarien erscheinen. Er machl die Sehlussfolgerung, dass fir dieVolu-
menangabe der alexondrinisch-itolische Xesles verwende! wurde, Die (efasse wurden wil
Wein gefallt in viner Menge unter dew Hohlmass des Hemikadion (20,385 1), was im
Bruttogeicickt dem kleinem Talen! entsprichi.

Aus der Analyse der Tabelle mif den Ausmassen wnd Kapaziltdten der Varianten
bemerken wir, dass die meisten Amphoren nicht mehr als 185 1 haben. Trolzdem hal das
Ezemplar von Dinogetia wm 25 1, das zeigl die Maqlichketl, Rehiller solchen Typus, konnen
eine grissere Kapazitit haben, als sie Batlger ' fesigestellte hatte,

Das I'roblem muss vorerst noch zuriickgestellt werden.

Meiner Meinung nach, aus der Analyse dev Dipinti der Amphoren die in Dobrudscha
entdeck! wurden, erkennt man, dass die Volumenangabe in alezandrinisch-ilalischen Xestes
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gemacht wurde. Wir konnen auch behaupten-wie die Tabelle Nr. 2 zeigi-dass in derselben
Epoche und im Rahmen derselben Variante, Amphoren verschiedener Kapazititan waren.

Obwokl man kenni, wie die Volumenangabe gemacht wurde, wissen wir bisher mich
die Masseinheil, nach welcher die Amphoren geftillt wurden. In der Tabelle Nv. 2 bemerken
wir, dass ez einige Gruppierungen der Amphorenkapazititen qibt. So 2.B., erscheinen am
haufigsten, die Volumina vor: 6—651; 9—101: 13—141; 1718 1; ausser dieser Gruppen
erscheinen auch Zwischenkapazitaten: 5,4 1; 8,5 1; 12,1 1; Diesen Gruppen witrden Kapazi-
taten von 2,3,4.5 Congius (Chus) ', bzw. 6,566 1, 1,846 1, 13,128 1, 16,141 | entschprechen.
Die Amphoren mit Zwischenkapazitdten haben vielleicht 1%, 2%, 3% Congius. Wahrschein-
lich ist das eine Arbeitshypothese, weil es in der vimischen und frihbyzantinischen Zeit
verschiedene Mass-systeme, jeder Provine des Reiches charakleristisch, gab %,

Zum Sehluss, kunn man sagen, dass im Verlauf der vier Jahrhunderten die Verinde-
rungen dieses (iefasses von milllerer Grisse unlersucht werden komnen. Das Gefdss wurde
aus einem beige-ziegelrol oder gelbilchen Ton mit schwarzen Awgitkornchen hernestelll. Der
Uberzug ist gelblich, aber meistens hat dieser Uherzug die Farbe des Tons aus welchem day
(efass hergesteilt wurde. Der Mund, im allgemeinen, haite einen stindlichen Durchmesser :
7—8.5 cm. aber diesey wwrde zeitioeiliq, im 6.7k, evweitert ; sein Durchmesser hatte 1L.~11,5 em.
Die Henkel hatten ununterbrochen sichthare Rippen, Dor Kirper, der tm 4 —5.Jh. ovoidal
war, wrd tm G.Ih. fast zylivdeisch, aler am Ende des 6.Jhs. und in der ersten Halfte
des T.Jhs. hat swieder eine Verengungsienden: dex unteren Kirperteiles, Der Boden wurde
Jederzeit abgerundet wnd rndvle bis zur Mitte des 6.Shs. mit vinem kleinen Knopf, Der Dekor
verdnderte sirh von den breilen Kavneluren, im 8, ~5.0h., bis zu den Bippen in der mittleren
Zonr des Letbes und engen Kanneluren anf der Schuller wnd im 1Untertoi des Kirpers am
Ende des 5.—7.Jhs (vezi tlustratia vol. 11, p. 679) (sehe 675).

DIE TABELLE NR. 1

= = :

AUSMASSE ﬂ v a8 = B

%8 s =R = & =)

= O O = 1 = £a

ERPo 7z mAR- o = &

4978 £ E=dz A 5 25

EzEm T xwf5 7 3 &

o mEas 24 agra 7 2 g5
»~ HMAX.D. MD. 3585 5% =Z=7° = ) as
0 1 2 8 1 ] 6 7 8 9
19 — - - — 32  Aegyssus A, Opait, Yeuce 8, 8. 208 Lv.uZ,
28 43 - - — 52,5 Aegyssus Ebd. 206, Taf. 1V/3 Lu.Z.
3 — 48 - - — 81,6 Hora Ebd,, Tal, 1V/2 2. Jh,
4 98 52 - - — 799 thistriw M, Coja, Materiale 6, 2. Jh
o 47 30 — — — 16,4 Athen II, Robinson, Agora V, J 80 3. Jh
6 B4 50 - - ~ 95,3 [Tistria E. Condurachi, Histrin | 3. Jh.
784 04 16/12 - — 933 2 A. Opait, o, O., Tai. IV/4 3. Jh.
872 43 - - —~ 451 Athen V. Grace, Amphoras, Abb. 37 3. Jh.
947 U4 - - — 299 Olbia lacobson, Keremika, Abb 2/8 3. Jh.
10 42 24 - - = 81 Komareve Kropotkin, SVOD, Abb. 32/6 3, Jh.
11 5 46 — - =~ 47,6 Sucidava D, Tudor, Dacia, 11 ~12, 4, Jh.

Abb, 24/1

12 - — — NZ=567531472 — Topraichioi unpnbliziert % 5. Jh
T SR A Y, — Topraichini unpubliziert t 6. Jh
14 52 44 12/85 - — 41,6 Aegyssus unpubligiert § 5. Jh
1 - -~ — FA<=0645352 — Dinogetia Barnea, Dacia 10, Abb. 57 5. Jh.
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1656 42 - - ~ 40,3 Vamna Iakobson, =.0., Abb. 2/2 Jh.
1749 34 9 Nz =51 27897 279 Tomis g Po, lu, Inseriptiile, 2/2 5. Jh
r. -

18 b0 87 9 Na = 51 27,897 286 Tomis Ebd., Nr. 68 e-2 2/2 5. Jh.
1964 385 10 NB = 52 25444 844 Tomis Ebd,, Nr. 66 1 2/2 5. Jh,
2 - ~ ~ N'=5H 28991 — Tomis ., Nr. 66 2/2 6. Jh.
2163 38 10 NE — 55 300856 31,1 Tomis Ebd., Nr. 66 h-1 2/2 5. Jh.
2264 88 856 NE =0G6b 30,085 30,1 Tomis Ebd.,, Nr. 66 h-2 2{2 5. Jh,
W64 37 956 NE=5B6 30,08 301 Tomis Ebd., Nr. 66 h-3 2/2 5. Jh.
2467 38 10 NS =066 30,632 31,6 Tomis Ebd., Nr, 66 i-1 2{2 6. Jh.
26 — - — NS =456 30632 29,3 Tomis Ebd., Nr. 66 i-2 2/2 5, Jh.
26 64 88,5 10 NZ =57 31,179 31,7 Tomis Ebd.. Nr. 66 j-1 2/2 5. Jh.
2768 35 10 NZ = 67 31,179 323 Tomis Ebd., Nr. 66 3-2 2/2 6. Jh,
28 66 37 906 NZ =07 3,17 2532 Tomis Ebd., Nr. 66 18 2/2 6, Jh.
2964 376 906 NZ =07 31,179 348 Tomis Ebd., Nr. 66 -4 2/2 b. Jh.
80 64 87 10 N%Z < 067 381,179 31,1 Tomnis Ebd., Nr. 66 3-b 242 5. Jh.
8166 38 10 NZ =57 31,179 346 Tomis Ebd., Nr. 66 j-6 2/2 5, Jh.
3 -—38 96 NZ=57 31179 — Tomis Ebd., Nr. 6i6 L-? 2/2 6. Jh.
33 66 88,6 10 NH = 58 31,726 33,4 Tomis Ebd., Nr. 66 k-1 2/2 5. Jh.
3456 38 10 NIl = 68 41,726 52,3 Tomis Ebd,, Nr. 66 k-2 2/2 6. Jh.
30 62 38 NI = 31,726 Tomis Ebd., Nr. 6 k-3 2/2 6. Jh,
36 66 38,6 10 XXXXXHIIIIIIJI 726 317 'lomis Ebd., , Nr. G0 a 22 6. Jh,
3706 38 N = 69 32273 36,3 Tomis Ebd., Nr, 66 1—1 2{2 6. Jh.
38 68 38 ll) NO = 5 32,273 30,6 Tomis Ebd., Nr. 66 | -2 2/2 6. Jh.
8908 38 10 N8 =6y 82273 84,4 Tomis Ebd,, Nr. 66 13 2/2 b, Jh.
400 40 - N8 = 09 32273 41  "Tomis Ebd., Nr. 66 14 2/2 b, Jh.
41568 38 9 NO == by 82,278 379 Tomis Ebd,, Nr. 66 1—6 2/2 6. Jh,
4263 38 10 NO = b8 82,273 323 Tomis Ebd., Nr. 66 1-6 2/2 6. Jh.
43 60 38 4 NO = 69 382,273 30,1 Tomis Ebd., Nr. 66 1--7 2/2 6. Jh,
4566 39 95 E =60 us252 84,1 Tomi Ebd., Nr. 66 m-1 2/2 5. Jh.
46 68 B9 10 E w0 3282 348 Tomis Ebd., Nr. 66 m-2 2/2 6. Jh.
46 566 87,6 10 E =60 3282 320 Tomis Ebd., Nr. 6 m-3 2{2 6, Jh.
4768 40 10 EB=2 33,914 38,2 Tomis . Nt. GG m-4 2/2 5. Jh,
48 o6 4056 7 Er =043 34461 424 Tomis Ebd., Nr. 66 m-5 2/2 6. Jh.
49 55,6 40,0 95 IIIEX 50,002 382 Tomis  Ebd., Nr. 66 ¢ 2/2 5. Jh.

xxxxx
Wh3 468 11 l)(ﬁﬁmﬂ.w 48,8 Tomis Ebd,, Nr. 66 b 2/2 b.Jh.

{

XX = 86
bl 43 46 Y N=50 2736 876 Tomis Ebd., Nr. 66 d 8/2 5.Jh.
02061 49 18 - —~ 483 Halicis it::olgh. Hesperis 48 2/2 b.Jh.

. 3{1
0309 42 13 - 40,1 Histria  Histris 1, Abb, 883 6. Jh.
470 48 1047 - —~ 08 Coapidava unpubliziert gﬁ}: dea
bh 4 46 10 - — 86,6 Chersones lucobson a.0., Abb. 8/8 1/4 1/4 7. Jh.
b6 66 42,6 10/7 — — 37 Budrun  Bass, AA, 1962 Abb, 6 & 1/4 7. Jh.
b7 64 446 10 - - 89 Samos Hautumm, nO Abb. 17 7. Jh.
b8 63 - - - - 21 Samos Ebd., Abb. 1 7. Jh.
09 445 44 - - — 38,6 Samos Ebd., Abb. 19 20 7. Jh,
60 666 44 956 - — 40,3 Samos Ebd.. Abb. 23 7. Jh.
61 66 441 10 - —~ 40 Samos Ebd., Abb. 24, 25 7. Jh,
62 b95 4006 — - — 88 Sumes Ebd., Abb, 26 7. Jh.
63 46,6 36 91 — - 18,7 Samos Ebd., Abb. 27, 28 7. Jh,
64 60,1 41,2 11 - — 41,9 Samos Ebd., Abb, 29, 30 7. Jh,
66 06,6 42,8 10 - — 43,2 Samos Ebd., Abb, 31 7. Jh.
66 03,8 43 96 — — 41 Samos Ebd., Abb. 32 7. Jh,
67 66,3 446 B9 - — 889 Samos Ebd., Abb. 33, 34 7. Jh.
68 06,6 409 - - 392 Samos Ebd., Abb. 38, 37 7. Jh.
6962 42 98 - - Samos Ebd., Abb. 38 7. Jh.
0 62,7 396 118 - - 818 Samos Ebd., Abb, 40 7. Jh.
671 43 9 — -~ 38 Paphos M;gaw RDAP, 1970/1971, 7. Jh
Abb. b
T2 68,6 408 BA - — 878 Istambul Striker-Kuban, DOP 29, 7.—9. Jh,
Abb. 16
341
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DIE TABELLE NR. 2
. < =
AUSMASSE = e wf g
Ewl & é z= o 05
EQE“ z £ E3 o) 2
Zem o <go> 7 c Eg
EEE: = aoﬁg 2 3 S
B
e =, B2 a
& pwaxp.up, BEA5 Bz ALSE E 2 as
146 29 - - — 13,7 Yasai Ada g%u-l)at‘;umik. AJA 78, 4. Jh.
1
24 20 — - — 14,4 Yassi Ada Ebd., 4. Jh,
3886 22 8 - - 6,4 Uornesw  Gudea, Abb, 21/ 4. Jh.
463 30 748 KO --29 16863 183 Topraichioi unpubliziert 6, Jh.
8 — = = A< =830 182 — Rowas G. De Rossi Taf, 3 4. Jh,
658 34 488560 - — 26 Dinogepia Darnea, Abb. 47/6 6. Jh.
745 2 1 - - 6,0 Tomis Radulescu, Pontica 6. Jh.
8, Taf, 121
864 28 48 - — 18,1 Ilistria Sureveanu, Taf, 16/1 5. Jh.
948 268 8,7/6 - — 121 listria  uspubjiziert 5. Jh.
10 44 26 84 - — 13,7 Ilistris  Surveveanu, Taf, 162 6. Jh.
11 495 21 ) — -~ 10,6 Athen Robinson, M — 533 6. Jh,
12 47 80  11,0/6 - — 17 Troesmis  unpubliziert 6. Jh,
10 49 22 B4/ — - 96 Tomis unpublisiert 6. Jh.
Nr. Ilnv. 7240
1402 28 1058 - — 17 Tomis unpabliziert 6. Jh,
Nr. Inv. 7889
16 46 2256 7 — 80 Tiritaki  Guidukevici, MIA 23 G, Jh.
Abb. 100,
10 48 22 ] — - 9.9 Cernavoda Riadulesen, Tal, XIj1 6. Jh.
17 40 27 10,6 - — 134 Sucidava  Tudor, Sucldava TI, 8, Jh,
Abb. 15 4.
18561 21 8,0 — — 133 Sucidava Ebd., AbL, 10 e, 6. Jh.
19 495 26 84 - — 13,6 Oltinn lrimia, Abb. 14 6. Jh.
20600 22 66 - — 99 Capidava unpubhiziert 6. Jh.
21 490 26 107 - - 9,2 Chersoues Jlucobsan, Abb. 2/6 6. Jh.
22 64 28 107 - — 18,5 Chersones  Bhd., Abb, 3/ 6. —7.Jh.
2308 3 o7 - -~ 174 Uhersoties ¥inl., Abb, 38 6.—=7.0h.
24 62,8 20 8,0 - — 141 Bedrun Bas<, Ally, G b 7. Jh.
20 48 23 8,6 - - 103 Samos Hautuwmm, Abb. 168 7. Jh,
20 98,0 17  T.6/8 — - D4 Samos ¥bd., Abb. 167 7. Jh,
NOTE
1. A. Raduleseu, Pontica, 9, 1976, 99 fL; Bucuregti-Koln, 1974, 181 ff.; ders,

C. Seorpan, Pondica, 8, 1970, 263 ff;
ders., Ducia 21, 1977, 269 ff,

2, D. Tudor, Daca 7-3, 1937—1940, 384
fi,; ers.,, LDacia 11i~-12, 19401947,
174 Hf.; ders., Malerinie 1, 1983, 01 If,;
!As. K:‘ullulmu. Pm;h'm 6, 1973, 193 £

m. loposeu, | Iuscripfuie weegh  §i
latine din secolele 1V — X111 quwpouu
in Romdnis”, Bucuresti, 1976.

8, Uber die Bedeutung der Bestimmung
der Entwicklung eines keramischon Typus
sufgrund der gewiss datierten archauvio-
ischen Niveaus s. H. von Petrikovits,

ovaesium O, Berlin, 1972, 118 i

4, G, Kusmanov, ja 16, 1978, 14 ff,

b. G. Bockisch, B. Bo , Ko 47, 1967,
209 ff.; B. Bottger, Kiio 48, 1967, 251
ff.; ders,, Actes I1X* Congrée interna-
honal d'&udes rur les fromliéres romaines,

322

Einogra.-Aschdolog. Z. 21, 1950, 427 (€

dors., Nlie 63, 1981, 2, 011 If,

Weil die ilzudschrift zum Driucken im

Sommor des Jubres 1952 auslivfern wurde,

bedanern wir duss wir das letzete Weork

Bittgens ( Dic tiefurskeramik aus dem Kasiell

latrus, in Intras-Kriviog, Bd. U, Berlin

1982, B3—148) nicht gelesen haben,

wierunnks + keramiceskoe  proizvodsive

:afzou-kuvoi Tavnks”, Lemingrad, 1979,

7. A. L. Tacobson, SA4 15, 1951, 325 ff.

8. W. Hautumm, ,Sludien 2¢ Amphoren
der spatrymischen und fréhbyzantinischen
Zat", Bonn, 1981,

9. Ebd., 89.

10. N. Lamboglis, Riv. St. Isg. 21, 3—4,
19606, 245 fi., gibt eine 50—60 jahrige

6



Periode fiir eine Amphora ar; M. H. Cal-
lender, Roman Amphore, 1965, XX o,

. S0 geschah mit den Kos-Amphoren, die

12

13.

M.

ib

16.

17.

18,

19

2R

aus dem 3.JhovaZ, bis zum 1 Jh, w.Z.
ununterbrochone Verdnderungen ertragen
bhaben (V. Grace , Amphoras and the
anciend 1eine frade”, Princeton, New Jer-
sy, 1961, Abb. B6; fiir jhre technischen
Vorreile werden diese Amphoren in Italien
von ialischen Herstellern nachgeahmt;
sie werden den Amphorent -‘gus Dr. 1
:nelt.‘ninr(A. Hesnard, MI:.‘FA? 81, 1977,
, 162 f)
Die Burg wurde von uns 1978 entdeckt,
als wir Jie ersten Untersuchungen usus-
fithrt huben. Ab 1979 fihren wir die
usgrabungen zusammen it M, Zaha-
riade, von Centrul (e Studii gi Tearie
Militurd” -- Bucuresti aus. Bis  beute,
wurden in der Burg sechs Niveaus iden-
tifiziert; von oben nach unten beziffert,
wurden sie zwischen cen. $70-—cen, 460
dutiert, Day letzte Niveau der Lurg wurde
vom  Buldozer  zerstirt, In der extrs
muros-Zonne erschien trorzdem eoin Ni-
veaw, das vielleieht im dritten  Viertel
des 0. Jhs, datiere wurde, weil in dioker
Zono Keine reitgendsisclien Zerstirnngen
waren.
W, Huutumm, .0, 50, glaubt (unsarer
Meinung  nech, nicht rie .cig: dans  die
friuhoren Exomplare die Ampheren sind,
die i Wrack von Yami Ada enfdockt
wurden; die Amphoren wurden im 4. Jh,
von Haxs-foormek, AJA, %, 1971, 54
I, Typus 11 duticrt,
A, Opait, Pevee, B, 1980, 208f,, Taf, 1V/1.
Ebd., 296 1., Yal, W{:'!.
Ebd., ‘I'af, 1Vjb.
M. Uoja, Materiaie VI, 1959, 287 I,
Abb, 971, Das Abbild der Amphora wurde
dureh Fotogralieren ein bisschen  defor-
wivrt,  Hinweisen sum  nechtigen  Foto-
grafieron ciner Amphora, s. M. iuno,
Quaslerni i Caltura Materinlo, [, Rowa,
1477, 150 1l
V. . Bauman, Pewce 4, 19731975,
68 f., Tuf. VIj12.
Gh, Topilian, Ceramica romand din Olle-
ma, Uraiova, 1970, 40 ff,

. Gu D)L Belov, MIA 34, 1854, 214 £, Abb,
21

. H. Dressel, CIL XV, 2, Taf. 2.
. Eine weite Erlduterung dieser Stempel

63; 1. V., Zeest, MIA 835, 1060, 1'af, 37/90.
Fr. Braemer — J, Marcadd, BCH, 77,
1908, 1, 139 15, Abb, H/d.

und Dipiuti wurde von D. Tudor (Apulum
7, 1908, 391 i1) und Gh. Popilian, a.0.
gemacht. Wir glauben nicht, typolo-
gische Klassifizierungen aufgrund der An-
oder Abwesenheit dar Dipinti oder Stem-
pel gemacht werden kénnen, wie Gh, Po-
pilian teilt die Amphoren mit Stempel
dem 2. Typ 2u. Entscheidend in der
Bestimmung der Typen und Varianten
gind, unserer Meinung nach, die morpho-
logischen und techmischen Charakteris-
tiken.

24, CIL XV, II, 1, Nr. 4824—-25; 487377

26. Gh. Popilian, a.0., 41 f., Taf. LXXVI/22,

26. E. A, Staerman, a.0., 40 £, Abb. 5/147.

27. D. Tudor, a.0., 898, aufgrund der Schrift-
weise der DBuchstaben datiert er die Am-

horen in der ersten Halfte des 3. Jhs,

28. Em. Condurachi colub., Hisiria, I,
Bucuregti, 19564, 458 f., Abb. 384; Die
Amphora stammt sus dem Museum von
Histris, aber die Verfagser geben nicht
die Fondumstande dieser Behiltors an,
sondern gie erwahnen nur kurz: 6.Jh.uZ.

29. Eine Amphora dieses Typus wurde von
ung in Peuce 8, 1980, 288, Tuf. IV/4,
X139 publiziert,

30. A. L. lakobson, Keramika & keramices-
koe ..., Abb. 2/8,

81. V. tiruce, 8.0., Abb. 37, Mitte, Massstub
der Amphora ist 1:16; (. Kapitén, in
Recherches sur les  amphores  romuines,
Collection de ['Ceole fraugaize de Rome,
10, Romu, 1972, 250 f. Abb, 11,

82. Kropotkin :n  SVOD, Arheologhiceakii
Istocinikov, Moskva, 1970, 9 f. Abb. 32/6.

83, D. Tudor, Sueiduve |11, in Ducia, 11 =12,
1846 —1947, 175 [f, Abb. 24/1.

84. N. Gudea, Gormea — Agezdr: din epocu
romand §i romand treie, Nogita, 1977,
G, Die Festung ist von N, Gudes zwi-
schen  204/300—=392/400  datiert.

85. Ebd., uH, 74

86, Ich lkonute nur den Oberteil eciner Am-

horit, Inv. Nr. 20854 zusammensetzen.
hre  Grisse  sind:  Munddnrehmossor

(Md) w 139 e (ie erste Zidler stellt

den  susseren  Durchmosser, e 2weity

Ziffer — den inneren Puorchmesser dar);

Henkeldurehmesser  (Hd) = 4,0/2,50 cm;

Holo des Halses {1111} = 9 e Obwohl

sic anf dem dritten Nivenu (die ersten

Juhrzehnten des b, Jhs.) erschien, wegon

deg hoben HNalses wnd der dicken hori-

gontalen Iammrillen wuede duwe Amplora
vielleicht am Ende des 4. Jhs. hergestellt.

Der Kunopl wurde sufgedriickt, um den

im Zontrum  dunneren Hoden 2o verst-

irken. Manchmal bieibt sogar ein kleiner

freier Ort, der vom Knopd vomnglt warde,

wie 2L, dio Awphora Inv. Nr. 25816

zeigt (Taf, VIILL).

88. Wir verdunken demt Herrn V, 1l Bauman
fue xeme Erlaubnis, dass ich diese Amphora
zeichuen konnte; er hat keine sicheren
Elemento zn ileer Datierung.

39. 1. Barnes, Iracia LU, 1066, 244, Abl. b7,

40. Em. Popescu a.0., 265 fi.

41. Fur diese Driche s U. Wilcken, HJB,
86, 1888, 238 f.; J, Maspero ,,Papyrus
grees d’époguo byzantine (Catalog général
des antiquités é;y}nionnes du Musée du
Caire), 2, 1913, 20 1., apud W. Hautumm,
4,0, Anm. 108,

42, 1. Barnes, a.0,, Abb. 8/7.

43, A, L. lakobson, a.0., Abb. 2/7.

44. A. Ridulescu, Ponisea 6, 1973, 193 if,

45. Em. Popesen, a.0., 99-—-118, Nr. 66-b,
66-d, & 66-3 66-J,, 66-K,,

46. W, Hantumm, a.0., 66 ff

47, Wir verdanken dem Direktor des archio-
logischen Museums in Konstanza, A. Ridu-
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53.

54.

61.
62.

63.

L

R

. L Barmea, a.0., 204, A

lescu, dem wir an dieser Stelle nochmals
unsere gratitadine fir seine gratiozitate
auseprechen miochten. Mit seiner bekan-
nten Liebenswiirdigkeit, hat er mir erlaubt,
die im Mosaikbau ontdeckten Amphoren
zu uniersuchen nnd zu zeichnen.

Inv. Nr. 804%: Munddurchmesser = 11,7/
8,6 cm.

Su ist s bei der Amphora lnv. Nr. 7888
bemerkbar, ich kann leider diese Amplora
nicht sehen. Die Ampheren Iny. Nr
8049 und 7210 haben keinen Hoden.

. Em. Popescu, a.0., 102, Nr. 6G-d.
.M H

ameson, Hesperia 38, 1968, 340,
Abb. 9: W. W. Rudolph, Mesperia 48,
1979, 505, Abb. 3l ~0.

Eu. Popeseu, s.0., zeichnet die Amphora
mit Inschrifton, am Massatab 1:10, weni-
ier Nr. G6-h (1:11,6) und GG-d (1:11,3).
Jus Exemplar Iav. Nr. 8130 ist eine Aus-
nahme, weil es ein Konventionelles Yolu-
men, kleiner als dio 1n Sextarier usnge-
ebono Kapazitat hat; vielleicht wurde
jo  Amphora nicht  richtig  gezeichnot
Zum  Unterschicd aut den Lippen der
Amphoren aul Ny aus der exira unros
Zone von Topruichiol, Jdiv vom lHals
durch eine tiel geschnittene Linie ge-
tronnt wurden, hat die Lippe der o Tomis
entdeckien Vigiaute, vine starke Koo,

. Hislria 1, 450, 408, Abb, 383.

%, Covicef, Couiribufts  referiloare lo
distrugerca Capidaves In gec. VI, cinen
Beitrayg, der bei dor Archaulugicsession,
im Jahre Y80 in Konstanzs voergetra-
en wurde,

Sine ziomlich richtige Beschreibung der
Entwickiung der Kammrillen wurde von
€. Scorpan, in Ponlica 9, 170, Taf. 7,
getan.

. wIropaeusn Trawni 1. Celalca,”, Bueu-

regti, 1979, 190, Abb. 167, 170/3; wic
bemerken die Zusammensetzung dor hori-
gontatien Rammrillen mit den wellen-
formigen Kummrilleo,

, Informatives Materiul von M. Coju, dem

wir wuch auf diesem ch dlnkz%n
b. 12/7.

In unseren Ausgrabungen.

Gh. Kuzmanov, Arhkeologhtja 1978, 2,
22 £, Abb. 1fg—}.

D. Tudor, Daoaa 65—6, 1935—1936,

Abb. 11/7; Ebd., Dacia 11—12, 1945—
1947, Abb. 24/2.
263. Daux, BCIl 89, 1965, 947 L., Abb. 22,

. G. Bass, 44, 1962, 3, 646 f., Abb. 6 a.

Materizle 7, 1961, Abb. 11.

. A. L. Iakobsun a.0., 16, Abb. 3/2, 3.

. W. Hautumm, a.0., 10 If,

. Ebd., Kat. Nr. 1—18, Abb, 1740,

., Ebd., 22; Kat. Nr. 6—19, Abb. 2340,

A. Megaw, RDAP, 1970/1971, 131, Nr. 22,
Abb. 5, apud W. Hauntamn, 2.0., 192;
A. Megaw, DOP 26, 1972, Abb. 26
C. Striker, Y. Kuban, DOP 28, 1975,
316, Abb. 156; die Verfasser schlagen dio
Datierung zwischen den 8.—9. Jabrhuo-

3.

74.
7.

76,

77.
78.
79.

80,
81.
82.

83
u4,
80,
84,
87.

88,
89,

derten vor; W. Hautumm aber, 8.0,
S. 40, sehlagt sie im 7. Jh. vor.

F. Pelten, ,,Alt ;{gina f, 2, Die chrisiliche
Siedlung”, apud W, Hantumm 2.0., 40 i,
W. Hautumm, a.0., 03.

H. S. Rebinson, Poliery of the Roman
Period, The Athenion Agors, Resulls
of Ezcavations conducted by the Amencan
School of Classical Siudics al  Athena,
V, Princeton, New Jersey, 1909, Taf. 11,

J

B. Battger, Klie U3, 1981, bl4, b522;
seine Behauptung ist auch durch unsers
Tabello bestutigt; hier kann man bemer-
ken dass die tkup».u.iu‘;,mn in alexandri-
nisch-italischen  Soxtariern  angegeben
werden, die der konventionellen Kapa-
zitdt dey Uefdsses, mauthematisch berech-
net, enlsprechen.

W. Hawtamm, 0., 63.

B. Bittger, a.0., D16 If,

{i. Bass, @.0., 004, abor ohne seine Be-
bauptung zu argumentioren,

W, Hautumm, a0, 47-01

B, Bottger, a0., D13 --014,

W. lsutumm, «.f.; vine chemische Labo-
rutorinmsanidyse st notig, um - diese
Behauptung za unterstitzen.

Gh. Popilian, ad., 40, Taf, 76/23.

1. Batterer, af), bBLI, 022,

C. Seorpun, Dacia 21, 1977, 274,

. Bouger, Ethnogr. ~ Archiol, Z. 21,
1950, 4147,

W, Hewtumm, a0, 40—486,

(ih, Popilian, 6.0., 43.

E. A. Stacrman, a0., 42.

89 bis Wir erwahnon duss sich in der Nihe

=&

92.
93.
94
80,
96,
8.

98.
99.
100.
101.

1”.

dor Kos-Insel, in Stiden von Karien, der
(iolf und dis anlike Stadt Keramos befindet ;
“Por Name ludngt  jedenfalls it
Képapoz ~ Taplererde zusammen‘* of. Bir-
chner in &1, XI, Stuttgart, 1922, 2566,

. 5 0. Anm. 24—206, 33
. Ein Bild im grossen und ganzen der Ver-

breitung dieses Typus, gibt W. Haut-
umm, a.fi, 3040,

C. Scorpan, Dama 21, 1977, 277

A. L. lacobson, , Keramika..."”, Lenin-
grad, 1979, 13, Typus 9

Agora V, 68, Kﬁ'

Ebd., 43, Gy, 48, 11
8.0., 60—62 >
K. Kromer, Rimische Weinsluben in

Sayals ggnlemuln'en). in Berichte des
Osterreichischon  Nationalkomitees  der
UNESCO — Aktion zur Ruttung der
Nubischen Altertimer, 4, 1967, 739, 116,
Abb. 17/3.

Ebd., 116—117.

Ebd., 129, Abb. 38.

Ebd., 107, Abb. 36/1.

C. Predas, Callalis, Necropola romano-—
dizantind, Bucuresti, 1980, 60—061, Anm.
262 - 258,

Wir glauben, dass das Zeichen nach cinem
Foto gemacht wurde, so dass das Gefiss
eini Verformungen haben soll; der
Verfasser gibt wuns keine i
Detaile iiber die Amphora,



108. G. Bass — F. Doorniek, a.0., Typus ITI.
104. Ebd., Tai. 2/11.
105. Ebd., Taf, 2/10.
106, 3711.. XV, 11, 1, Nr. 4886, 90, 82-95,

107, 6.0., Abb. 2.

108, G. De Rossi, Bull. Arch. Chnat. VI, 1,
1890, 29-apud W, Hautumm, a.0., Kat.
Nr. 93, Abb. 192, 193,

109, a0, 7470,

110, Osisa 4, in Studi Miscellanei, 23, 1977,
3. 233, Abb, 578; der Veriasser zeigt
auch andere ahnliche Gefiisse an, die n
Italien entdeckt wurden.

111. N. Gudea, «.0., 6960,

112, Ebd., 78, Abb., 2i/d.

113. Ebd., Abb. £2/1 = 35,

114. Al. Suceveanu, Histria, VI, Bucurejti,
1982, S. 118, Taf. 16/3.

116. Ebd., Tal. 16/2; das Zeichen scheint jalsch

1u ssin, weil es mit dem neben der Abbil-

dung angezeigten Massstab nicht dber-
einstimmt. Die Amphors ist in Wirklich-
keit kurzer, der Mund ist weit (8,6 —Y em.),
dio Xannciuren werden in dor mittleren

Zone des Leibes breiter und bilden schor

die sog. ,Ri e

L. Barnea, Inn Istoria Dobroger, 2, Bucu-

regti, 1068, Abb. 47/5. Wir verdanken

noch einmul dem Professor 1. Burnea,
weil er mir erlaubt hit, dio Amphora zu
zeichnen.

A. Riduiescn, Ponfica 8, 104, Taf. XIkj1,

1

Wir verdanken noch einmal dem Herrn

I'. Alexandreacu, der mir hat erlaubte

dus archaologische Material aus dexa Depot.

des Museums von [listria zu besichtigen.

Hier befindet sich such diese Amphora,

ohne Inv. Nr,

II. 8. Robinsen, a.0,, Tul. 32, My,

Emery-Kirwan, The Royal Tombe

Hallava and Qusiul, Cairn, 1938, 401, die

vor Robert  aufgrund  der  Schriftcha-

rakteristiken dor Dipinti, m der crsten

Halfte des G, Jiw datiert ist, apud W, Hau-

tumm, a.4)., 62, Aant., 102

Inv., Nr. 27615, hat Md = 11/7,t cm.,

aber ergcheinen asuch die Amphoren mit

einemi kleineren Mund, wie z.18., Inv. Nr.

27614 (Md = %7 cm.).

116.

117,
118.

118,
120.

121.

122. Em. Comdurarchi, Maleriale 7, 1961,
Abb, I1.
123. Donaudelu Muscum, Inv, Nr. 3011; wir

kennen nicht die Fundumstinde.
A. Ridulescn, a.0,, 109, Taf. XI/1,1 a,
M. Irimia, Ponlice 1, Abb. 14,

124.
125.

126. Constantzamuseum, Inv. Nr.,

7240,

4 7880, g
127, Gh. Kuymanov, Arhealoghja, Sofia, 197

2, 8. 22, Abb. 2. o %
128. A. L. lacobson, a.0., 13, Abb. 2/6, Die
Amphora  wird mit einer Miinze von
lustinian 1 datiert.
Fir die Bibliographie der Verbreitung
dieses Amphoratypus-darunter auch Va-
riante in der Mitte des 6, Jhs, — 8. W.
Hautumm, a.0., 67— 8, und die Amphoren
Kat. Nr. 8491, die durch ihre morpho-
logischen Charakteristiken in der zweiten
Halfte des 6. Jhs, datiert werden kinanten,
Ein  Mundbruchstiick (Md =9/6 cm)
erschien auf dem letzten Niveau der
Festung (Inv. Nr. 27617), mit einer Mitnze
von Herakiius datiert (618/617).
In den Depots des Museums konnte ich
gwei Mundbruchstiicke sehen, die suf
dem letzten Nivean der Festung gefunden
wurden; diese wurden usuch mit einer
Miinze ven Herakhus datiert, und haben
die Munddurchmesser von 11/7,6 em.
uml 11,6/8 em.
G. Bass, AA, 1962, 3, Abb, & b,
W. Hautumum, a.0., Kat. Nr. 7276,
Abb, 164 —10Y.
A. L. lacobson, a.0., 16, Abb, 8/9,
1. A. Bavanov, Phska-Preslav, 2, Sofia,
1981, S. 60, die Typen 5 und 4 Abb. 2
/1.8,
a0, 62-—47,
137, Ebd., Kut. Nr. 81, Abb. 174,
138. Ebd., u3, Knt. Nr. 75, Abb, 167,
. Ebd., 64,
140. Lbd., Kat. Nr. 70, 70, Abb, 167149,
141. Ebd., 63, Awm, 156 wo eine reiche Biblio-

graphio fur Artabe gibt,
142. Klio 63, 1981,

wibpinte wus  fatrus",
2, 8, b2u, n22.

143. Die mathematische Berechnung der Kapa-
zitat wurde bie zum Mund des Gefasses
gemucht, Wenn das Gefiass bis zar Schul-
ter gefullt wurde, so wuride noch drianen
eine Menge von 20 -21 1, bleiben. Diese
Meuenge st aucl zu gross, damit wir dieses
Gefasg in lie Reihe der anderen Anspho-
ren stellen kdneen,

Weil dic Romer lus attische Masssystem
nachgealmt haben, entspriebt dor romis-
che Congius dem attischen Chus; 8.F,
Hultseh, Griechische und vimizche Melro-
logie, 2 Auil., Merlin, 1882, 114, 117.
Fiir die verschiedeno provinziellen Mass-
systemo s, Huleseh, a.O, und A, Uxe,
Kor wnd Kab. Aniike IHokimasse und
(Gewickie In  neuer DBeleuchtung, in BJ
147, 1842, 91--216.

129,

8

131,

132.
183,

134,
136.

136.

144

145.

OBSERVATII PRIVIND EVOLUTIA A DOUA TIPURI DE AMFORA
(REZUMAT)

Studsul morfologtes, al originilor gi evolufies
amforelor wu o staf deelt In ulfima vreme in
va arheologilor vomdmi. Mav cercelsle au
fost dsfersiele snseripfin — dipints sou graffili —
ce apdreau .ﬁe' amfore. Cercetdrile arh lior
g epigrafigtilor auw wmers paralel, neglijindu-se
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uh in favoarea celuilall, asifel ed nu s-ou
in rat resullate deosebile.

eniru incepul oulorul cawid 24 Wimureased
nofsuntle de ,lip” gt ,variandd” devarsce foarte
frecvent acestea sint confundale, Asifel, el sub-
serie la pdrerea lus W. Hautumm ed | fipul”



reprezinid un model abstract, realizal prin com-
huiarea unor caraclere morfologice comune fdrd
Ined cu acest , model” sa covncidd, n loale

lile, eu un vas existent in realitate, ,,Variantele"
tipulus sinl forsmaic din loale vasele ezislente,
luind naglerc g dezvollindu-se nnele din aliele.
De asemenca Lipul veprezintd gi ezportul uned
anuwite warfs, produsd Dilr-o anwmatd regiune,
astfel ed trebure 54 fim alenfi atunet cind atribuim
o amford wunui anume l3p,

Andorul iratrazd doud tipure de amfore foarfe
ﬂl?#ndilr in Dobrogea anlicd,

rimul fip este cunnseut (pealru epoca rong-
no-hizaning ) sub nunielo de | amford globulard
(sew piriforiali) decorald pe wmers cu striun
realizale ex picpidgnul”. Protolipul wcestur tip
ar pulen fi wmforele descoperite lo Aegyssus,
Horin (}’l. 11y}, Histria, in Gltesin 30 Nurdul
Mirii Negre. 1e Kowan, Dressed miclude aceastd
varicnid in tabeinl sdu fipolegic la swuindrul 24,
Varinula sa dateszd cu cerbitudive in sce 1 —~
priva yumdlate o see. 111

La winlocul see 111 upare o nwoud varianid,
lxitd la Histsin (P4 113), in nordul Dobroge
(8 1) si Athena,

Citdre sfirpitul see 141 — se pare cd frebuie
datatd o noud varantd — de dimensiung reduse --
descoperild ia Kemarovo ((.'cmdugs'} (PL 1j4).

Pentrn see 1V tipul este atestal T forbificafisle
de la Sucidava, Gornea, fobadag { Topraichios)
(P 11]1).

’oprimg jumdlale a sce | -~ apare o noud
varianid, descoperdd indeoschs in burgul de la
}'i};v'm'ckioi, Aeyyseus g8 Tomas (PL1HT —

Varanta din o dova jumdtale o sec V esle
foarfe bine dustrald prin descoperivile  fAeute
l(n“n.;njx wimitul Eedifierw ca mezare din Tonny

0 wmfosd gdsitd la Cupdava y dalald la
myjlocul see VI constituie dupd auwlor varianta
lapred penfru see VI (PL 11]6), Ea a apdrd
#n ware waomdr in sdpalurile cxecwlatr la Acgyssua,
Arqurium,  Munginel, Tropaewn Traians
(Pl. X1j1) - in Dobrogea preewnms yi la Capul
Caliaeri.

Cdtre xfirgidul soe VI gt see VII apure 0 noud
varienid, descoperitd wmas ales in Crimeea, Se-
mox, Vapios.

I incheserea presentdrii ceolufiei morfologice
a lipiday owlerul  recapiuleazd  modsficdnile
sufenite de fiscore parle o amfores (Pl XII)
Astfel qurn se wmenfine in u{ormd ds plimse din
sec 11 yi ping la inceputul sec ol Vil-lea, ca
freptul, spre wmiglocul see VIE yi probadil in
sec VI — IX — prin suicgorarea buzei — sd
devind alindricd, Diametrul o8 descregle de la
15 e tn sec 11, 16 cm in see 111, ajunge la
13— 12 emtn sec IV - ¥V a3 10—9 e la sfirgitul
sec V —sxec VI~ VIII en. Buza foarte
Inolid in sec 11 (13—-13,56 cm), scads in see 111
la 19 em, in see [V — V la §—=6 ¢m, in o doua
Jumadlate a see V la 43,5 cw, sec VI — 3 em,
fncepulul sec VII — 2 em, tar apre sfirgitul
sec VII g bn sec VIII ayunge sub forma unus
mangon inail de cca 1 cm.

Gitul suferd 3i el un proces de smicgorare:
see 1—11—2%—25 em, see III — 10 cm,
sec IV — 8 em, sec V — 67 cm, inregisireasd

0 noud er in see VI — VII eind are 10—
12 em, £4 fudui:m"i Inlaci Iii:‘d“‘oompmold.
se pare, prin creglerea Sndlfinny gitulus.

f:amzf at&cm scad in funclie de modsfs-
edrile suferile de ¢il, dar ele rdmin consient
ovale in secfrune.

Corpul, ovoidal in see [ — 11, devine spre
mijlocul see 111 giobular, drawictrul sdu mazim
urcind spre parlea superivard. O modificare may
deosedild suferd spre wijloonl see VI cind
irecerea de la wimdr spre corp e fuee bruse §i
nu lreplal,

Baza  corpulur  suferd modificdr:  nolainle,
Daed in sce I corpul se lermuna printr-un
pictorug conie destul de mare (ecca. 6 eni),
Encepind cu see 111 piciorugul descregle, penlru
ca {n prima jumdlaie o see V osd webd o indijime
de 22,6 em, tu sfirgitul sec V' — I em, la mijlo-
cul see VI -- 0.6 em, tar §n g doua jumdtate a
sec VI el dispure, buca fund pulernie rotunjits
sau uyor aplatizald.

Decorul furmal din canrlurs largi eo aeopereau
Inlreq corpul, Sneepind en miglocul see LY osle
fnlocuit cu o zond de siriwrs orizontale aflald
pe partea superioard o corpulu g ces vnfe-
roard o wingrubis; la inceput destnl de groase,
ele se subjiuzd ineepind e miglocul soe al V-lea;
din see VI strineile neep a v ondulate en muchii
aseufile, dar in sec VI se oreviie e benzle de
sirsuri orizontale. Dupd see V1L se pare cod
strsurile sinl {nlocaile de cnnelure larp g1 rare,

n partes a dows a prezenidris tipulus, auto-
rul fuce unele considerafii  privend normarea
volwmudui vasnlw, « confinaluba g orsging
acesiut tep, Astfel antorul esle de acord cd sndica-
rea volwimuiue ve fdcea in sextari slezondrini-sa-
lica, dar esle grew ca deocemdaid sk afirmdm
el existau nwuai vave umplnle dupd norme
standard: vas-mefeel, vas 1/2 nelrel sou resr-
pient de capucstalon wnee amfore romgne cum
afirmd W. Hauwtawou g £, Hollyer.

Confinvlul pe care l-a avul acest Lp esle iardgy
confroversal. (7, Basy a propus vinul, B, Bol-
tger-grivd, W. Haulwmm-wloivl. Demne de luat
in considerafic sinl pewdry qulor door uliimsle
dovd 1putesy dar problema ined {robuse sd rdmind
desclusd, Onginea accstus bip esie dv asemenea
controversald, (I, Ncorpun propune o origine
locold - dar fArd argumente plawzibile. BB, Bot
tger indicd Bithynia, dar nu arquinenieazd afvr-
mafia, W. Haulumon plaseazd fabricarea lipuluy
in spajiul ejyeie, probabil $n Crela.

Aulorl articolulns propune insula Cos sau
np:‘iut din vmediala veindlate « aceslesa. Kl
sublintazd o powibils dovadd de continulale a
aceslut ceniru de productie. La T'yras, in epoca
elentslicd, apare plampile cu numele A 10 pe
o amford cossand; in sec 11 en, la Sldvens avem
un dipinii A 10 pe gilul unei anmifore varanies
acesiur lip; la Roma Lol acum, pe o amford ip
Dr 24 apare un dipinti AIOY; acecagi snserip-
fie ¢ repeld de doud on pe gitul unei amfore
alhvld Swucidava ce aparfine varianies secolulus

en,

Acest tip esie foarle frecvent In parlea orien-
tald a imperiulus roman dar apare g1 la Roma
In sec 11 — L1 g, in mod surprinadlor, ajunge
pind 'l:. Anglia 3i Irlanda in epoca romano-bi-



Autorul Inchere dind defimifia ocesius hip:
argila esle bej-galbuie moale sau roz-rogie, durd,
find, uneori cu un inveliy alb-galbui (sec Il —
111}, dar de cele mas mulle ori inveligul este
propriu, Gura este pilmiformd, ftoaricle ovale in
uq?:ne. au atagul superior pe ghtui fronconic
yi cel infesior pe umdrul larg al amfores. Corpul
esle globular cu diamelrul maxim la parlea
superioard. Bl se lermindl cu wn picivrug conie
sau bulon, pentru ca in faza finald buza 54 fie
puternie rotungidd. Decorul, formal div cane-
uary, ucoperea lol corpul in sce I — I e,
far col din slriuri numai parlca superioard a luy,
in se¢c IV — VII.

Cel de-al dotlea tip cste cunvscad in Uferatura
dr specilitale din Kowdnia sub numele de
awmfora ovale decorale cn aga numitele ,coaste”.

Precursorul acestur Hip nu oste cunosend {ned
o cortiludine. A, L. lacobsow indied wwmfira
Kypa de lu Athena, publicaid de I, 5. Rubinson.
Acesia div urmd vede la elndul sau descendentul
auifores Ky — in umiforele tiy, g Hyy dalale
in sec I — 11 e, W Hautwnm indied o ori-
give egiplewnd Aceastd apolesd esle eonlestali
de amtorul arbieolulue care crede od cele wal
timpuris czemplare wle lipwlus sind omferck
descoperite §u cpava de la Yassi Ada (PL X111
L 2), datald in a doun jumdlate o see IV, e,
Tol din nerastd persoadd sinl g awmforele desco-
penite ta floma, ele ocupind pozsfiu 34 in tabelul
hpologic al lun Dressed,

I~ Kowdnsa, varianla din gee IV — prims
Jumdiate u sec V apare la Uornea, Sucidava,
Tapraehios, Hestviw (11 XTLT).

In w duus juswdlate w see Vo oawfora apare
deja ow wweele modificdn o Hastria, Divogefia
s Tumas (PL X1115).

Vartanlu prezentd in see VI este bine exom-
pificatd de amfora descoperitd do H. 8. Robine
son in Agora Athenel (M 333). Amfore apro-
Juate de eeepienilul  atheritan  au D:ﬁ‘ﬂ“ in
tumerouse  focalildfs  aulice din ogea, la
Capul Caliucra, in Nordwl Mdriv Negre, bazi-
Nu{ onented al Mdrn: Medilerane.

Cu foarte pufive wwedificdri apare variania
din we VIL descoperitd §i Crimeia, Yass
Adn gi Nawos,

In paciea finnid o tratdrii cedus de al Ii-lea
fiy awtornd se ccupd de normarea volumului
vasulni. El prezintd spoteza iui W. Haulumm,
core arald cd peniru mormare s¢ folosea artube,
¢ imilale de mdsurd pentru cercale ulslizatd

in Egiplul roman g baaniin, O sl +

esle aceca al wi B. Boliger care arald c& sndv
volumulus se fdcea In sexlari alezandrims-italics,
vascle fiind umplute intr-o cantilate care era sub
mdsura de capacitate a Hemskodion-lus
(20,385 L).

Degi eate de acord cu plrerea lui B. Boliger
in privinfa indicarii volumulus, aulorul arald
CPi X T1]8) o caror capacitol. deplpea 0 1
( G cdror co .

In pn'm’u[a nubulus, auiorul menfioncasd
ipoteza lui W. Hauwlumm, dupd care acesl Lip
ar fs fost destinal iransportulud de cereale, precum
$i presupunerea lur B. Billger cars ndicd
vinul dnr! confinul ai aeesius lip.

Autorul arlicolului conviderd ecd deocamdotd
prodlema irebuse a8 rdmind deschisd,

In privinfa unitdfii de mdsurd dupd cars
se fdcea umplerea, aulorul considerd cd esie
vorba de Congius-ul roman sau Chus-ul atlic.
Autorul B3 sprijind  wscrfiunea  pe  caleulsle
malemalice efectuate la aceste winfore i prezentale
in tabelul nr, 2.

Astfel ¢f urald ¢4 cel weai des apar volumele
de 6--65 1, Y--10 1, 1314 1. o 1718 I;
§u afare acestor grupe apar gt valors inlermediare
de 54 1, X6 1, i2 Ui, Aceslor grupe le-or
putea corcipunde valori de 2, 3, 4, § congius,
amforele cu valori intermediare fiind, probabsl,
de 1,5; 2.6; 3,5 congaus.

In concluzie oulorul aroté cd acest recipient
de domensiuns wijloets o pulud fi wrmdnil de-a
lungul u patrx secole. Ki este realizat dinkr-o
argid bej-cdrdwizie sun gdlbuie, cu incluium
foartr s de culoare veayrd. Ezleriorul este
uneort acopenit en v angobd gdlbuic, dar de cele
wiae mudle ori csle o angobd proprie, Gura, In
gencral, o avnd un diamelry constant 7—8,5 em,
dar acrasia s-a mdrit temporar in sec VI, oind
a atine 11— 11,6 em. Toarlele au aoul Lot limpul
pervuri provianente B aw cdzul In ral per-
nendicular pe gitul g wndrul wi, Corpul,
ovndal in sec. IV — V e, devine aproape
cllindric in see. VI, pentry co spre sfirpitul
sec. V) y 4 o see. VII =4 ae observe din now
tendinfre de strfngere a pdrfis anferioare. Baza
a fost rolunyitd iol Lmpul gi se lerming pind
clitre najlorul wee. VI printr-un mic buinoag.
Decorul a croluat de la canelurs largs in sec. IV —
V en lu ,coaste’ in zona mediand, combinale
cu canclurs pe wmdr g1 parlea nferioard o corpuy-
lus, la sfirpited see. V — sec. VII e,



BEOBACHTUNGEN ZUR
ENTWICKLUNG DER ZWEI
AMPHORATYPEN

(text, p. 317)
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TAF. T — 1-[IORIA (M1 :12); 22DOBRUDSCHA (M. 1:12); 3-HISTRIA (M. 1:11): 4-KOMA-
ROYO (M. 1:4).

PLANSA §—1— HORIA (SC. 1312) 2— DOBROGEA (8. 1:12), 3 — HISTRIA (8C. 1:11),
1 — KOMAROVD (SC. 1:4)
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TAF., Il - 1-SUCTDAVA;  2-VARNA; 3-TOMIS: 4-TOMiS; 5-HISTRIA; 6-CAPIDAVA;
(M. 1 :n,

{’l{.\l(\’s.\ l: —)l = SUCIDAYA, 2 — VARNA, 8 ~ TOMIS, 4 — TOMIS, 5 — HISTRIA, 6§ —~ CAPIDA-
A (SC 110
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TAF. III — 1-TOPRAJCHIOL (M. 1:5); 2-TOPRAICHIOI (M. 1:3).
PLANSA 111 — 1 — TOPRAICHIOI (8¢C. 1:5), 2 — TOPRAICHIOL (SC. 1:3)
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TAF. 1V —~ TOPRAICHIOI — DAS NIVEALU V (M. 1:1)
PLANSA IV — TOPRAICHIOl — NIVELUL V (8C. 1:1)
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TAF. V — TOPRAICHIO! — DAS NIVEAU III (M. 1:1)
PLANSA V¥ — TOPRAICHIOI — NIVELUE IIT (SC. 1:1)
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TAF, VI~ TOPRAICIIOI — DAS NIVEAU II (M. 1:1)

PLANSA VI — TOPRAICHIOL — NIVELUL 1 (8C. 1:1)
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TAF. V1I — 1—-4-TOPRAICHIOI — DA8 NIVEAU I: 5—7 — DAS NIVEAU IV (M. 1:1L
PLANSA VI — 1 — 4—TOPRAICHIOI ~ NIVELUL |; 6=7 — NIVELUL IV (S8C. 1:1)
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TAF. VIII -. 1~ TOPRAICHIOL, DAS NIVEAU V, 2—4, — DAS NIVEAU 111 5-9 DAS NI-
VEAU 11 (M. 1:1).

PLANSA YIUI — 1 — TOPRAICHIOI — NIVELUL V; 2—4 — NIVELUL M 5-~9% NIVELUL W1

(8C, 1:1)
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TAF, IX < /A, € = AEGYSSUS (M. L:1), UB-AEGYSSUS (M. 1:10); 22TOPRAICUTOL, DAS
NIVEAT IV (M 1:0): 3-TOPRAICHIONL DAS NIVEAD V (M 1:1); 4, 3 TOPRAICHION DAS
NIVEAU | — EXTRAMEROS (M. 11,
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PLANSA IX = 1A, U — AEGYSSUS (RC, 1:1), 1B — AEGYSSUS (8¢, 1:19); 2 — TOPRAICHIO) —
NIVELUL IV (S 1:)) s 3 = TOPRAICHION — NIVELUL ¥V (SC 1:1) 4,5 — TOPRAICHION — NIVE-
LUL T EXTRAMURON (50, 1:0)

<4
TAE, N — TOMIS-MOSATKBAD (M. 1:1)

PLANSA X — TOMIN — EDIFICIUL CU MOZAIC (SC. 1:1)
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TAF, XI — 1-ARGAMUM (M. 1 :3); 2.SAMOS (M. 1:8); 3-PAPIIOS (M. 1 : &),
PLANSA X1 — 1| — ARGAMUM (S€. 1:3), 2 — SAMOS (SC, 1:8), 3 — PAPHOS (5C. 1:%)
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TAF. XII — I-AEGYSSUS (1.—2.J100; 2-TIORIA (2. —8.JH.); 3-HISTRIA (3. JH.): 4-N. DO.
BRUDSCHA (3. JIL): 3-KOMAROVO (3.- -4, JH.); 6-8SUCIDAVA (4 J1L); 7, 8TOMIS (5. JH.);

Q-CAPIDAVA (6, JIL): 10-CITERSONES (6. —7, JIL1: 11-SAMOS (7. JH.; 12-PAPTIOS (7. JH);
Mo1:10,

PLANSA Xil — | — AEGYSSUS (SEC, 1= 11}, 2 — HORIA (SEC, I — 111, 3 — HISTRIA (SEC IH)
4= NORDUL DOBROGEL (SEC. i), 5 — KOMAROYO (SEC, HI = 1V), 6§ = SUCIDAVA (SEC. IV)
7, ¥ = TOMIS (SEC. V), 9 — CAPIDAYA (SEC, ¥1), 10 — CHERSONES (SEC. ¥1 — Vi), 11 — SA-
MOS (SEC. VII), 12 — PAPHOS (SEC. ¥11): S€. 1:00
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TAF. XIIII — 1. 2-YASST ADA (M. 1:18); 3-AEGYSSUS (M. 1:1); &-TOPRAICHIOI (3, 1 : 7):
ADINOGETIA (M. ¢ :3).

PLANSA NI — I, 2 — YVASSI ADA (8C. 1:18), 83— AEGYSSUS (8C. 1:1), 4 — TOPRAICHIOL
SO 1:5), & = PINOGETIA (S0, 1:5),
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TAF, XIV — 1-TOPRAICH 0L, DAS NIVEAT IIF (M, 1: 1?: 2TOPRARCHINT, DAS NIVEAU |
(ML 1 BMURIGTHOL, DAS NIVEAU ITTEOL T : D SEMURIGHIOL, DAS NIVEAT T(M. 1 : 1)
3RAMOS (M, [ 10, b G-BODRUN (M. 128y

PLANSA X1V — | = TOPRAIHION = NIVELUL THE (SC T:0), 2 TOPRANCTHION = NIVELUL [
(SC. 131} 8= MURMGHIOL — NIVELUL T (3¢, 1el), 4 — MURIGHIOL NIVELUL T (SC 121,
3 == SAMOS (80, 133,3), 6 — BODRUN (8, 1:8)
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TAF. XV - 1, 2-TOMIS (3L 1:5); 8, 4-KRIM (M, 1 :10); 5TROESMIS (M. 1 : ).
PLANSA XV — 1, 2 — TOMIS (SC. 1:5), 8, 4 — KRIM (SC. 1:10), 5 — TROESMIS (8C, 1:5)

690



