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TULCEA 15 octombrie 1977



MASA ROTUNDA CU PRIVIRE LA
REALIZARILE OBTINUTE SI PERSPECTIVELE
SISTEMULUI DE EVIDENTA A
PARTRIMONIULUI CULTURAL NATIONAL

La masa rotundad organizata de Comitetu) judetean pentru Cul-
turd si educatie socialistd si Muzeul Deltei Dunarii in dupa amiaza zi-
lei de 15 octombrie 1977, au participat, alituri de specialistii in pro-
" bleme de documentare si informatica invitati. un mare numar de mu-
zeografli din oficiile judetene pentru patrimoniul cultural national pre-
cum si reprezentanti ai presei si radioteleviziunii,

Prezidate de catre tovarasa prof. univ. dr. Tamara Dobrin vice-
presedinte al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste, tovarasul Ton
Gheorghe — secretar al Comitetului judetean de partid Tulcea si tova-
ragul Vasile Serban — presedinte al Comitetului judetean pentru cultura
si_educatie socialista, dezbaterile au -fost conduse de catre prof. univ.
Virgil Candea, membru al Comisiei centrale de stat a patrimoniului cul-
tural national si presedinte al Asociatiei ,Romania“,

Problematica propusa spre discutie a cuprins ; :

— modalita{i §i etape in organizarea evidentei patrimoniului cul-

tural national ;

— metode moderne de prelucrare a datelor in principalele dome-

nii ale evidentei patrimoniului cultural national ; )

— elaborarea instrumentelor terminologice (tezaure de descrip-

tori, vocabulare ete.)

— perspectivele proiectirii unor sisteme informatice pentru evi-

denta patrimoniului cultural national.

Masa rotundd organizatd la incheierea Ilucrdrilor consfatuirii a
constituit un binevenit prilej de reafirmare a unor puncte de vedere,
de semnalare a unor probleme i greutili, de subliniere si de clarifi-
care in legatura cu directiile si metodele de optimizare a activititii de
eviden{a a patrimoniului cultural national.

-

. s

Inveriindu-se la cuvint si eéonferind dezbaterilor un caracter de
aleasa {inuta stiintifica, reprezentantii din numeéroase institutii de cul-
tura, institute de cercetare, projectare si de invatamint superior au
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Tg. Jiu (Gorj), Slobozia (Ialomita), Ilfov, Baia Mare (Maramu-
res)., l?z‘ol)etu-T. Severin (Mehedinti), Piatra Neamt (Neamt).
P}oxe§tx (Prahova), Sibiu, Suceava, Timisoara (Timis), Vaslui,
Rimnicu-Vilcea, (Vilcea), Focsani (Vrancea), municipiul
Bucuresti,

— Muzeul literaturii romane — Bucuresti

— Muzeul militar central

— Muzeul satului si de arta populara

— Radioteleviziunea romana

- Rfevista Muzeelor si Monumentelor

— Universitatea Bucuresti

— Universitatea ,Babes-Bollyai% — Cluj-Napoca
— Universitatea ,Al, 1. Cuza% — Tasi

tinut sa sublinieze oportunitatea consfatuirii organizate la Tulcea cir-
cumscriind, totodata, aria unor preocupari comune si stabilind puncte
de contact in virtutea unor potentiale colaborari.

Astfel, Consfdtuirea §i masa rotundd organizata la Muzeul Deltei
Dunarii — Tulcea s-au bucurat de participarea urmatoarelor institutii :

— Asociatia Internationald de Studii Sud-Est Europene

— Biblioteca Centrala de Stat — Bucuresgti

— Biblioteca Academiei R, S, Romania

— Biblioteca Institutului de arte plastice ,N. Grigorescu® —
Bucuresti

— Centrul special pentru perfectionarea cadrelor al C.C.ES.

— Centrul teritorial de calcul electronic — Tulcea

— Complexul muzeistic — Iasi

— Directia generala a Arhivelor Statului

— Institutul de arte plastice ,N. Grigorescu* — Bucuresti

— Institutul de arheologie — Bucuresti

— Institutul central pentru conducere si informaticd — Bucuresti La masa rotundd privind realizarile obti i per: iv

— Institutul de cercetari pedagogice si psihologice — Bucuresti perfectionare a sistemulu de evidenta a patlt'irr:l(::i:llujpecjﬁgl\ en];%e

— Institutul de geologie §i geofizica — Bucuresti nal au fost invitati sa participe : - natic-

— Institutul de istorie ,N. Iorga* — Buouresti ’

— Institutul de istorje si arheologie ,A. D. Xenopol“ — Iasi ~— Prof. univ, dr. Tamara Dobrin — vicepresedinte al Consiliu-
— Institutul de istoria artei —fBucuresti 3 lui Culturii si Educatiei Socialiste

— Institutul national pentru informare §i documentare — Ing. Gheorghe Anghel — director i i

— Muzeu! de artd al R. S. Romania g 8 nghe. director al Institutului national pen-

tru informare si g
— Muzeul de istorie al R. S. Romania §1 documentare

— Muzeele judetene si oficiile pentru patrimoniul cultural natio- o é:ﬁ:? Anghel — director al Muzeului judetean de istorie —
nal din: Pitesti (Arges), Bacau, Botosani, Brasov, Oradea (Bi- afi
hor), Braila, Buzau, Constanta, Tirgoviste (Dimbovifa), Galafi, .
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dr. Tulian Antonescu — director adjunct in Consiliul Culturii
si Educatiei Socialiste

Romulus Antonescu — Consiliul Culturii §i Educatiei Socialiste
Dzlila Arama — Biblioteca Academiei R. S. Roméania

Ion Arhip — director al Complexului muzeistic — Tlasi

dr. Andrei Aricescu — director adjunct in Consiliul Culturii
si Educatiei Socialiste.
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Acad. dr. ing. Aurel Avramescu
Nicolae Badea — Institutul central pentru conducere si infor-
maticd — Bucuresti

Lector univ. dr. Ligia Barzu — Universitatea Bucuresti.
Maria Carcadia — director al Muzeului judetean de istorie Foe-
sani (Vrancea)

prof. dr. Virgil Candea — presedinte al Asociatiei ,Romania®
dr. Constantin Comorovschi — Institutul de cercetari pedago
gice si psihologice — Bucuresti

Acad. prof. univ. dr. dec. Emil Condurachi

prof. dr. doc. Hadrian Daicoviciu — director al Muzeului de
istorie al Transilvaniei — Cluj-Napoca
prof. dr. Vasile Dragut -—— rector al Institutului de arte plastice

N. Grigorescu™ — Bucuresti

dr. Radu Florescu Centrul special pentru perfectionarea ca-
drelor de pe linga C.C.E.S.

prof. dr. Dinu C. Giurescu — Institutul de arte plastice (N. Gri-
gorescu* — Bucuresti

- Maria Tacob — Consiliul Culturii si Educatiei Socialisie
Sabin Tacobescu — Centrul teritorial de calcul electronic —
Tulcea

Anton Tliescu — director adjunct in Consiliul Culturii si Educa-
tiei Socialiste
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— dr. Cornel Irimie — director al Muzeului Brukenthal — Sibiu

— Maria Jugdnaru — director al Muzeului judetean Slobozia —
(Ialomita)

— dr. Georgeta Lazdrescu — Institutul de cercetari pedagogice
si psihologice — Bucuresti

— dr. Andy Lehrer — Universitatea ,Al. 1. Cuza% — Tlasi

— prof. dr. doc. Solomon Marcus — Universitatea Bucuresti

— Ing. Nicolae Mihai — director al Centrului teritorial de calcul
electronic — Tulcea

— Ion Mihai — Consiliul Culturii $i Educatiei Socialiste

— ing. Nicolae Mihaila — IPROMET — Bucuresti

— arh. dr. Cristian Moisescu — Consiliul Culturii si Educatiei
Socialiste

— Aurel Moldoveanu — Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste

— Ioan Oprig — Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste

— Andrei Paleolog — Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste

— lector univ. dr. Zoe Petre — Universitatea Bucuresti

— dr. Lucian Rosu — redactor sef al Revistei Muzeelor

— asist. univ. dr. Ana Maria Sandi — Universitatea Bucuresti —
Sectia pentru studiul sistemelor

— Gavrild Simion — director al Muzeului Deltei Dundrii —
Tulcea

— dr. Georgeta Stoica — Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste

— prof. dr. Stefan Stefanescu — Universitatea Bucuresti
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DIN CUVINTUL PARTICIPANTILOR

Prof. dr. TAMARA DOBRIN

Vicepresedinte al Consiliului Culturii
si Educafiei Socialiste

Manifestarea la care participam, organizata la sugestia sectorului
de evidenta-studii din cadrul Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste,
ne permite a adresa multumiri si felicitari organelor de partid din ju-
detul Tulcea, Comitetului judetean pentru culturi si educatie socialista
$i Muzeului Deltei Dunarii pentru eforturile si conditiile organizatorice
asigurate, pentru ospitalitatea de care au dat dovada. De altfel, trebuie si
remarcam faptul ca eforturile ficute de judetul Tulcea, in vederea asi-
gurarii conditiilor propice desfasurarii acestei intruniri stiintifice cu ca-
racter de lucru, dovedesc intelegerea si modul de rezolvare a proble-
melor culturii gi artei in judetul Tulcea, unde au fost deschise, recent,
un nou cinematograf, o frumoasi casa de cultura, unde existi un muzeu
cu importante realizari pe linia cercetarii, ocrotirii $i valorificarii patri-
moniului cultural national §i unde monumente moderne semnifica isto-
ria neamului nostru.

Dorim, totodata, sa aducem multumiri tuturor cercetitorilor $i spe-
cialistilor din institute de cercetare, din refeaua Academiei, muzee san

‘oficii pentru patrimoniul cultural national, care au onorat cu prezenta

si contributia lor aceasta manifestare, tuturor celor care au pregatit si
sustinut comunicari, facind un bilant al preocupdrilor Jor pe linia evi-
dentei bunurilor din patrimoniul cultural national.

In acest sens, aprecierile au fost ficute cu toatd competenia de
insasi participantii la sesiune, care au analizat stadiul, nivelul si raportul
de referinta la temele sustinute, fiind, de fupt, cei mai competenti in a
trage concluzii asupra celor dezbatute, Este de obligatia noastra sa
amintim ¢d, desi nu toate cele ce puteau sa se Spund s-au spus, principala
concluzie pe care o putem trage, dupa aproape 3 ani de la aparitia Legii
ocrotirii patrimoniului cultural national si dupd mai bine de un secol
de existentd si activitate a retelei muzeale, ne demonstreaza faptul ca
sintem incd in restanta fatd de obiectivele evidentei centralizate de stat,
inteleasa ca actiune rezultatid din investigatia directa si controlul tutu-
ror categoriilor de detinatori de bunuri susceptibile de a face parie din
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patrimoniul cultural national. Dorim sa se inteleagd@ unanim ca este
vital si strict necesar pentru noi sa se finalizeze, conform prevederilor
Legii ocrotirii patrimoniului cultural national, evidenta analitica «a
bunurilor culturale aflate la principalii lor detinatori: muzee, biblio-
teci, alle institutii si organizatii obstesti, culte religioase, persoane [i-
zice, Aceasta nu inseamnd ca se renunta la ideea permanentei actiunii
de evidenti, la trasaturile ei de redescoperire, de cercetare si de impli-
care in salvarea bunuriler culturale, prin salvare intelegind, in primul
rind, profilaxie s§i  conservare. Datoria generatiilor cu mai multa
experienta, din sectorul institutiilor culturale de profil sint, desi-
gur, deopotrivda de mari cu ale generatiilor (inere. reprezentate
I1 aceasta sesiune. Daci n-ar fi aparut Legea ocrotirii patrimoniului
cultural, am fi continuat sa mentinem bunurile culturale stocate in
institutii, la culte religioase etc., asa cum s-a constatat, uneori lipsite
chiar de documente de evidenta primara ? Evident, rdspunsul este ca-
tegoric : nu ! Dumneavoastra, cei prezenti aici, sinteti chemati sd pre-
lucrati din punctul de vedere al evidentei, si sub raport stiintilic, ace-!
patrimoniu, sd-1 transpuneti in constiinta nationala si, mai ales, sa-l
oferiti, prin  intermediul valentelor lui, circuitului international de
valori culturale. Trebuie sa precizam : evidenta nu este doar un simplu
deziderat., metodele si tehnicile ei nu sint scopuri in sine, ¢i instrumente
utilizate in favoarea unei politici culturale rationale, de vualorificare a
avutiei culturale. Sub raport tehnic, sintem chemati sa remediem rapid
raminerile in urma in acest domeniu, avind in vedere mai ales, sar-
cinile stiintifice la care trebuie sa raspunda deopotriva institutiile cul-
turale ca si cele stiintifice, sarcini reiesite din necesitatea elaborarii ma-
rilor tratute de istorie, istoria artei si culturii romanesti, in cadrul ca-
rora, un argument absolut obligatoriu este patrimoniul cultural. Reamin-
tim, in acest sens, ¢a multe din argumentele pe care le-au adus politi-
cienii nostri democrati, oamenii nostrii de culturd si arta in confrunta-
rile internationale pentru susiinerea cauzei independentiei §i suverani-
tatii patriei, in momente de rascruce, provin din sfera patrimoniului
cultural. Cu toale acestea, bunurile patrimoniului cultural national,
mobile sau imobile, sint incd inegal cunoscute sub raportul valentelor
si semnificatiilor lor.

Pe de alta parte, trebuie sia admitem un adevar absolut : noi nu
traim jzolati, nu sintem rupti de contextul marilor prefaceri economico-
sociale si culturale cu care se confruntd, astdzi, tara si lumea., realitat
care modificd uneori fata pamintului si formele de manifestare umane.
Muzeele si oficiile judetene, ca unitati culturale specializate, cu functii
pregnant stiintifice si educative. fac parte dintr-un sistem in cadrul
caruia trebuie capacitate toate celelalte [orte care pot contribui la rea-
lizarea unei strategii culturale in domeniul patrimoniuiui cultural na-
tional : cele din cercetare, invatdmint, organizatiile de masa, de copii
si tineret, masele largi de cetdteni care au memoria si experienta lucru-
rilor si a locurilor. De aici rezultd sarcinile specifice oficiilor pentr
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patrimoniul cultural national pentru o mai intensad popularizare a spi-
ritului Legii ocrotirii patrimoniului cultural national, pentru intelege-
rea mai clard, profundd, stiintifici a semnificatiilor politice, nationale.
patriotice, ale conceptului de patrimoniu cultural national, a semnifi-
catiei, a valorii lui, in ddinuirea noastra de demult, de azi si de miine.
Aceastd problema devine, deci, o problemd a capacitatii de intelegere
a maselor si atragerii lor in aceasta activitate, pentru ca astfel, sa rezol-
vdm problemele de evidenta, de cercetare si de pastrare propriu-zisi
a avutiei noastre cullurale, Este bine stiut. cd poporul nostru a pastrat
bunurile culturale, in primul rind prin familie si societate, ingrijindu-le
§i transmitindu-le cu sfintenie, din generatie in generatie. Desigur, ca
atunci cind avem in tara un cadru legal si organizatoric, aceastid opera
ampla este cu mult mai ugor de dirijat. Dorim deci, sa se inteleaga ca
activitatea noastra de evidenta nu este o activitate izolatd si ca noi nu
sintem unicii detinatori ai acestei imense obligatii sociale. Fisarea pa-
trimoniului cultural national nu este un act negociabil, ci este o obligatie
profesionala a tuturor specialistilor din reteaua de muzee, biblioteci cu
fond de carte veche si rard, oficii pentru patrimoniul cultural national
si a institutelor de cercetare care detin fonduri patrimoniale. De aceea,
consideram ca foarte justd observatia, precizata aici, cu privire la faptul
cd lipsa de informare a institutiilor si maselor largi despre patrimoniul
cultural poate atrage dupa sine indiferenta, distrugerea sau eroarea,
constientd si incongtienta. Educatia in aceastd problema, ldmurirea sem-
nificatiei obiectelor de valoare trebuie s-o realizam noi si trebuie sa o
facem mult mai bine.

Existd un plan unic national de cercetare, cu responsabilitdti no-
minalizate, in cadrul lui fiind prevazute forme de prezentare a rezulta-
telor partiale sau finale, pe retea si pe profile, pe teme si colective, pe
nuclee, pe unitati zonale sau nationale, fiind specificate termenele si
instrumentele cu care acest plan se finalizeaza. Repertoriile nationale
de bunuri din patrimoniul cultural national au devenit acum o pro-
blema prioritara ca §i cataloagele, monografiile §i publicarea marilor
colectii. Reevaluarea acestui patrimoniu este de primd importanta pen-
tru ca azi, nu este secret pentru nimeni, avem mai putin posibilitatea
de a raspunde la intrebarile privind scadrile de valoare, aceasta defi-
cienta revenind tot lipsei de evidentd. Consecintele negative ale ele-
mentului surprins mai sus, conduc la crearea de acumuldri lipsite, uneori,
de o riguroasa selectie, a manifestarii atitudinii de colectionar de tip
.adolescentin®, neavizat de valoarea bunurilor. Adundm obiecte etno-
grafice, de arta sau de istorie, conducindu-ne dupi criterii stiintifice,
de multe ori insa adunindu-le numai din instinctul de acumulare. Sto-
carea nu este un proces necesar in toate cazurile, existind pentru operele
care nu se inscriu pe o scara prioritard din punct de vedere valoric,
alte forme de pastrare. Efectele negative ale unei asemenea atitudini
duc la omiterea unor domenii si sectoare ca de pildi, cel tehnico-stiin-
tific. De aceea, consideram necesara formarea unei atitudini noi, stiin-
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tifice, la muzeografi, ca factor esential in imbogatirea patrimoniului.
Acest lucru devine posibil printr-o imbundétatire a sistemului de in-
formare, de pregdtire si perfectionare profesionald a cadrelor. Trebuie,
in acest sens, sd realizdm un echilibru intre tehnicile moderne si cele
traditionale de investigare a patrimoniului cultural, sd realizam voca-
bulare controlate care sa reflecte, prin terminologia proprie limbii vii
romanesti, cerintele statisticii lingvistice. In acest sector vom apela la
colaborari, ele fiind, de altfel, implicate prin chiar prevederile pla-
npalui unitar de cercetare, Consiliul National pentru S$tiintd si Tehno-
logie inscriind acest plan in planul nafional de cercetare, cu valori indi-
vidualizate in bugetele institutiilor. Consideram util sa apelam la folo-
sirea echipamentelor si aparaturii de investigatie existente pe plan local
sau national, prin sistemul contractelor, un rol insemnat revenind, pe
aceastd linie, laboratoarelor zonale de restaurare, care vor trebui sa
asigure obiectivele determinate de necesitdtile planului de conservare
si restaurare, Chiar fard a dispune de aerofotogrametrie peste tot, se
pot, de pe acum, intocmi schite, rapoarte, ridicari topografice, relevee
ale zonelor arheologice si ale unor monumente istorice, pe care sa le
utilizdm in protejarea si cercetarea monumentelor §i a siturilor arheo-
logice.

Facem aici remarca existentei unui decalaj intre rezultatele di-
recte ale sdpiturilor arheclogice si lucrdrile de conservare, restaurare
sau consolidare, desi acestea sint prevazute de lege ca obligatii ale titu-
larilor planului de sapaturi arheologice. Unele aspecte negative trebuie
neaparat sa le remediem. Astfel, este necesar sd intocmim, in primul
rind, evidenta analitici acelor rezultate recent din sadpéaturi, sau aflate
in depozite si sa ne concentram fortele si mijloacele mai ales la obiec-
tive prevazute in plan.

In cadrul dezbaterilor au fost amintite unele probleme de inte-
res national ce implicd judetul Tulcea, cum ar fi cercetarea si pune-
rea in valoare a Deltei Dundrii. Aici vom proceda ca in primele cam-
panii stiintifice complexe, initiate in urma cu 6—7 ani, in domeniul etno-
grafiei, in spetd, in actiunile prevazute peniru atlasul etnografic al
Romaniei si pentru colectarea in zone ca Oas si Mehedinti, a celor
mai reprezentative bunuri : vom initia deci, o campanie de cercetare
cu cadrele noastre din muzee, la care vom asocia facultdtile de biologie.
care, prin intermediul practicii studentilor, pot participa la activitati pe
grupe de specialitate in domeniile florei, faunei etc.

Multumind organizatiilor si deopotriva, participantilor, transmi-
tindu-le tuturor felicitirile Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste,
ne exprimdm dorinta de a ne intilni la consfatuirile ce vor avea loc
pentru confruntarea realizdrii temelor de cercetare, la sesiunile de ra-
poarte ca si la alte manifestdri care vor avea ca subiect problemele opti-
mizarii mijloacelor si tehnicilor de evidentda a patrimoniului cultural
national. In acest sens, consideram aceasta manifestare drept prima,
dintr-o mai mare serie, ce vor [i destinate modernizirii sistemului infor-
mational al culturii.
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ing. GHEORGHE ANGHEL

Director al Institutului national
pentru informare si documentare

Invitarea Institutului national de informare si documentare de a
participa la Consfatuirea dumneavoastrd ne-a onorat si am dat curs
acestei invitatii pentru care va mulfumim.

Va marturisesc sincer ca ceea ce am auzit la aceastd masd rotunda
si ceea ce mi-au relatat colegii mei care au participat din prima zi la
Consfatuire, m-au impresionat profund, depagind cu mult ceea ce antici-
pam in discutiile purtate inainte de a da curs acestei invitatii.

Institutului nafional de informare si documentare, in conformitate
cu legislatia care-i reglementeaza atributiile, ii revine rolul de a coor-
dona intreaga activitate de informare si documentare din fara noastra.
El continud niste traditii destul de bogate in acest domeniu, dar din
nesansa in tara noastrd, in trecut, s-a acordat atentie numai laturii in-
formarii si documentdrii tehnico-gtiintifice. Aceste traditii au fost con-
tinuate si vedem astdzi la o reuniune de o asemenea anvergurd, consta-
tind cu surprindere si totodata cu placere, ca o laturd a activitafii de
informare, as spune deloc de neglijat, a informarii in domeniul patri-
moniului cultural national, sre un stadiu de dezvoltare atit de mare §i
rezultate atit de bune.

Profitind de prezenta la aceastd masa rotunda a tovaragei vice-
presedinte Tamara Dobrin, imi exprim parerea personald ca activitatea
dumneavoastra in acest domeniu este vitregitd prin lipsa unui oficiu
de informare si documentare incadrat corespunzator cu personal de spe-
cialitate, care sa coordoneze aceastd problematica atit de complexa si
specifici. Dezbaterile purtate la Consfatuire §i in aceasta seard susiin
cu prisosintd aceasta necesitate.

Discutiile purtate pind acum s-au referit doar la importania si
dimensiunea pe plan nalional a ceea ce se cautd si se puna la punct in
domeniul informarii si documentarii a evideniei patrimoniului cultural
national. Eu as extinde aceastd importanta si dimensiune $i la cea inter-
nationala.

Trebuie avut in vedere si in domeniul dumneavoastra de activi-
tate, c¢i in afard de vehicularea acestor informatii deosebit de impor-
tante la nivelul nostru national, la fel de important este sa se asigure
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conditiile pentru accesul si schimbul international, asa cum este preva-
zut §i in docwnentele de partid si de stat privitoare la politica externa,
a tarii noastre.

Aceastd tendinf{d se manifestd si pe plan mondial. Daca la inceput
UNISIST-ul — sistemul mondial de informare — elaborat de céatre
UNESCO. isi propunea doar tematica informadrii tehnico-stiintifice, in
prezent sint tendinte de largire a sferei informationale si cu domeniul
cultural. Pentru a fi in pas cu vremea, este momentul sa avem in vedere
neaparat si aceastd posibilitate de interconectare la fluxul informatio-
nal international.

Tinind seama de stadiul la care se giseste elaborata evidenta pa-
trimoniului cultural national. de complexitatea domeniului si proble-
mele deosebite care se ridicd in continuare, reiesite din lucrarile prezen-
tate si discutiile purtate pe marginea lor si la aceastd masa rotunda.
accentuez asupra necesitdlii asigurarii unui cadru organizatoric cores-
punzator. plecind de la faptul c& activitatea de informare si documen-
tare nu se poate face astazi decit cu oameni cunoscind bine aceasta me-
serie. cu personal deci de specialitate.

Institutul national de informare si documentare, coordonat dupi
cum se cunoaste de catre Consiliul National pentru Stiinta si Tehno-
logie. in cadrul atributiilor care-i revin, va gasi posibilititi de colabo-
rare, mentionind insad cad principala forta o reprezenta{i dumneavoastra.

Incd odatd va muljumim pentru invitatia facutd, remarcind toto-
data conditiile organizatorice desavirsite asigurate Consfatuirii si finuta
stiintifica deosebita a materialelor sustinute si a dezbaterilor.

Cu acordul dumneavoastra. rezervam paginile revistei noastre
+Probleme de informare si documentare® pentru a face cunoscut in
tara si peste hotuare aceasta importanta consfatuire.

STEFAN GAVENEA

Muzeul Deltei Dundrii — Tulcea —
Oficiul pentru patrimoniul cultural
national

Consfatuirea pe care am gidzduit-o in aceste zile la Tulcea a per-
mis o mai ampla cunoastere a realizdrilor si experientelor intreprinse
in diverse unitdfi muzeale, ca si in alte institutii, pe linia inmagazinarii
¢i regasirii cit mai eficiente a informatiilor. In acelasi timp au fost
aduse in dezbatere o serie de probleme legate de specificul muncii
de evidentda, de greutafile intimpinate in aceastd directie.

Acestea din urma au rezultat si din faptul c@ nu am avut de la
bun inceput o conceptie clard privind modul de completare a rubrici-
lor fisei analitice de eviden{d, intocmirea declaratiilor si a proceselor
verbale de constatare, prioritatile de luare in evidenta ete. Au existat
situatii cind am primit indicatii contradictorii sau au fost impuse mo-
dificari pe parcurs, inlocuindu-se unele tipizate cu altele.

Astazi, cred ca ne aflam in pragul unei etape noi, cind cu totii
stim mult mai multe lucruri., In aceastd etapa se cer rezolvate, dupa
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cum am putut sa ne dam seama, probleme urgente, cum ar fi: proble-

ma vocabularelor controlate si toate celelalte actiuni legate de proiec-
tarea unui sistem informatic.

Muzeul nostru a luat contact, inca de acum citeva luni, cu Centrul
teritorial de calcul electronic Tulcea — ai carui reprezentanti se afla
fn mijlocul nostru — pentru a analiza unele posibilititi de colaborare
in vederea ufilizarii calculatorului in evidenta s§i gestiunea muzeala.
Tovarasii de la Centrul de calcul au dovedit o deosebita receptivitate
pentru problematica noastra. De aceea propun ca, in conditiile proiec-
tarii la nivel central a unui sistem informatic pentru patrimoniul cul-
tural national, sa fim angrenati in testarile ce se vor realiza in dome-
niul arheologic.

Proiectul de sistem pentru patrimoniul cultural national, proiectat
de Institutul central pentru conducere si informatica, va trebui sa in-
cluda ¢i problemele oficiilor pentru patrimoniul cultural national §i ale
gestiunii muzeelor.

O retea informatica a Oficlilor pentru patrimoniul cultural natio-
nal va putea rezolva intreaga probleméd a centralizérii intr-un spirit
de eficientd §i economicitate pe care numai informatica le poate oferi.

In acest sens, doresc sa subliniez odatd in plus, ca atit Muzeul
Deltei Dunarii din Tulcea c¢it si Centrul teritorial de calcul vor raspunde
cu mult entuziasm la toate solicitarile Consiliului Culturii §i Educatiei
Socialiste sau ale Institutului central pentru informaticd si conducere
in directia participarii noastre la optimizarea sistemului de evidenta al
patrimoniului cultural national.

NICOLAE MIHAILA

Institutul pentru proiectiiri de sectii
si uzine metalurgice

Din cele audiate pinda acum cit si din discutiile purtate, am in-
teles ca evidenta patrimoniului cultural national se refera la patri-
moniul cultural intern cit §i la bunurile culturale romanesti aflate in
alte parti ale lumii. O atit de cuprinzédtoare evidenta nu se poate orga-

niza decit cu ajutorul specialigtilor si al informaticienilor.

Am inteles, de asemenea, ca sistemul de evidentd centralizatd al
patrimoniului cultural national trebuie sd permita evaluarea starii de
conservare a fiecarui bun cultural in parte. Mai mult, evidentei patri-
moniului cultural national i se cer date privind circulatia acestor bu-
nuri. Iatd deci, o suma de motive pentru care se impune a se apela la
informaticd. Un alt argument in favoarea informaticienilor este necesi-
tatea creerii unei baze de date care sd indeplineasca, in afard de func-
tiunile enumerate mai sus, rolul unui instrument de cercetare. Apelind
la programe specializate si de o bund gestiune a informatiilor, cerce-
tarea patrimoniului cultural national va putea beneficia de raspunsuri
apte si pund in evidentd aspecte inedite ale bunurilor culturale si care
vor duce, neindoielnic, la imbogétirea interpretarilor actuale.
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Din punctul de vedere al informaticii se impune Insa ca datele
stocate §i prelucrate sd aiba un grad destul de ridicat de fiabilitate
pentru a se evita, pe cit posibil, actualizarile prea dese §i pentru a nu
se ajunge la elimindri de informatii care nu mai servesc la nimie, dat
fiind slaba lor calitate. Am inteles deci, ca din punct de vedere al in-
formatiei, se impun, in primul rind definitivate codificarile, formaliza-
rea informatiilor, care vor fi introduse in baza de date. Va trebui sa se
stabileascd un limbaj comun, pe domenii de evidentda distincte, utiliza-
bil de catre toti specialistii care intocmesc fisele analitice ale bunurilor
culturale. As vrea si subliniez ca o bazd sau banca de date, pentru a
deveni un instrument de cercetare, trebuie sa fie in posesia unor in-
formatii de buni calitate. De aceea cred ca ar trebui sid se acorde o
atentie sporita validarii acestor informatii, mai ales cd multiple greseli
se pot adauga chiar si in etapa prelucrarii lor, acestea din urma dato-
rate fiind neatentiei sau greutdtilor intimpinate in descifrarea scrisului.

In altd ordine de idei, as dori si atrag atentia asupra faptului ca
pentru a ajunge la implementarea unui asemenea sistem informational
conlucrarea cu specialistii din alte domenii §i in special cu informati-
cienii, trebuie sa se bazeze pe o anumita strategie, pe o conceptie foarte
clara care sd constituie insdsi punctul de plecare al actiunii de proiec-
tare. De aceea, efortul nostru trebuie indreptat, in primul rind, catre
stabilirea necesitatilor reale prin clarificarea tuturor punctelor de vedere.

Ideea de a invita la masa discutiilor pe virtualii dumneavoastra
parteneni si colaboratori mi se pare fericita si, in acest sens, va mulfu-
mesc §i totodata vd rog sa ma considerati printre acestia.

CONSTANTIN COMOROVSCHI

Institutul de cercetiiri pedagogice 5i
psihologice — Bucuresti

Doresc sa aduc o precizare intr-o problema tehnica, dar care poate
avea importanta.

Cind se pune problema intocmirii unei banci de date, care ar
aduce un sprijin de uriagd insemnatate cercetarilor si lucrarilor de con-
servare si punere in valoare a patrimoniului cultural national, nu tre-
buile sa exageram dificultdtile care se ridicd si care sint, fara indoiala,
reale.

De exemplu, in cazul unui instrument de acest tip, problema fia-
bilitatii informatiei nu se pune in acelasi fel ca in cazul unei banci de
date din domeniul tehnicii. Datele nesigure pot foarte bine si intre si
ele, si este chiar inevitabil sd fie cuprinse intr-un instrument de evi-
dentd a patrimoniului cultural national. Neputindu-se stabili de la in-
ceput datarea unei opere, autorul ei sau alte caracteristici impor-
tante, datele nesigure, aproximarile, pot intra in banca de date cu un
indicator special, pentru cd ele au cel putin o valeare euristica. Orice
cercetare ulterioara in domeniul respectiv va merge la obiectul astfel
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semnalat, pe baza unor prime aproximdri si se va putea ajunge la preci-
zarea ori rectificarea acestora.

Este adevarat ca prezenta unor date nesigure, ipotetice, ar putea
sd afecteze puiin anumite cercetari statistice — cite opere avem in acest
domeniu, intr-o perioada determinata etc. — dar nu este un incon-
venient care sa ne indreptdteasca sa spunem : ori numai date sigure,
ori nimic.

ANDREI PALEOLOG

Consiliul Culturii i Educatiei
Socialiste

Consfatuirea gizduita cu atita pricepere de catre Muzeul Deltei
Dunarii din Tulcea constituie, cred, un moment deosebit de important
pentru etapa actualad de realizare a evidentei patrimoniului cultural na-
tional. Gratie initiativei Consiliului judetean pentru cultura si educatie
socialista — Tulcea au putut fi invitati la aceastd masa rotundad fac-
tori de raspundere si decizie, oameni de cultura si specialigti in diverse
domenii, informaticieni, economisti, cercetatori, studenti §i cadre didac-
tice, numerosi membrii ai oficiilor judetene pentru patrimoniul cul-
tural national. Personal, am senzatia ca asist la o premierd. Pentru
prima oara de cind se vehiculeaza ideea evidentei centralizate a patri-
moniului cultural national — si aceastd intentie este veche de mai bine
de 100 de ani — iatd, ne-am adunat laolaltd atit cei care realizeaza
concret aceastd evidentd cit si cei care, in mod potential, vor fi bene-
ficiarii directi.

Am participat si condus discutiile referitoare la vocabularele con-
trolate. Acest subiect a atras cu precadere etnografi, istorici de arta si
arheologi. Principala concluzie care a reiesit din acest dialog se referd
la coordonare si colaborare. Realizarea unui vocabular de termeni nor-
malizati si apoi a tezaurelor de descriptori nu poate fi ldsatd pe seama
unor specialisti solitari, care manifesta mai mult sau mai putin interes
pentru problema. Realizarea acestor instrumente terminologice, absolut
necesare prelucrarii informationale, nu poate fi asiguratd decit printr-o
larga participare a specialigtilor, prin constituirea unor colective de
Jucru. Metodologia de realizare a vocabularelor, a tezaurelor este cunos-
cutd si ea a fost, nu odatd, expusa prin cursurile de perfectionare ale
Centrului special pentru perfectionarea cadrelor al Consiliului Cul-
turii si Educatiei Socialiste.

Cu sprijinul Centrului, in curind vom publica §i aceastd metodo-
logie. O asemenea promisiune, reprezinta, fireste, doar un simplu ama-
nunt de factura didactica. Ceea ce se impune, insd, de urgentd, este con-
stituirea unor colective competente si lucrative. Este poate de datoria
Consilinlui Culturii si Bducatiei Socialiste sd impulsioneze si s& coordo-
neze o astfel de actiune. In acest sens, infiinjarea unui oficiu de calcul
care sa preia problemele prelucrdrii informationale ale evidentei patri-
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meniului cultural nafional ar fi de bun augur, chiar daca astazi ne
gasim angrenatli prin contract cu Institutul central pentru conducere
si informaticd in proiectarea unui sistem informatic al patrimoniului
cultural national.

In cadrul discutiilor purtate a mai fost atinsad si o problema, si-i
spunem, de nuantid psihologica, Mai precis, s-au facut repetate referiri
la o anumitd  rezistentd¥ manifestatd incd de unii specialisti de reala
valoare la actiunile intreprinse pe linia optimizarii evidentiei patrimo-
niului cultural national. Desi, o asemenea observatie pare justificata,
vreau sd cred cad este vorba, mai curind, de cazuri izolate. Este adevarat
ca problemele evidentei patrimoniului cultural national s-au dovedit a
fi de o mult mai mare complexitate decit s-a putut bdnui inifial. Nu
ascundem c¢d unele probleme rdmin, chiar §i In urma acestor discutii, in
continuare deschise. Nu este mai pufin adevarat ca Legea Ocrotirii
patrimoniului cultural national, odatd cu intrarea el in vigoare, a impus
o ampla actiune organizatoricd, iar aceastd actiune de organizare a fost
ginditd ca o actiune cu bataie lunga, asa cum trebuie gindita, astazi,
orice organizare. Evidenta patrimoniului cultural national, pentru a fi
realizatd in conditii cu adevarat stiintifice, trebuie sa dispund nu nu-
mai de cadre competente, dar si de o metodologie unitard, de instrumente
de lucru, de mijloace de prelucrare automatd etc. De aceea, in paralel
cu evidenta ce se realizeaza, iar evidenta patrimoniului cultural natio-
nal nu a stangnat nici un moment, specialistii se gindesc la optimizarea,
din mers, a acestei actiuni. Aceasta inseamnd realizarea unei termino-
logii unitare, utile prelucrarii automate, realizarea de sisteme autono-
me de inmagazinare si regasire a datelor, realizarea de metodologii uni-
tare de descriere a bunurilor culturale etc. Nu este vorba nici de biro-
cratie §i nici de ,hirtie in plus* care impieteaza asupra cercetarii si
valorificarii, c¢i de insasi chezasia unei cercetari si valorificari superi-
oare. In mai putin de doi ani s-a realizat imens si mai ramin inca
multe de facut.

Putini sint participantii la aceasta consfatuire care depasesc
virsta de 35 de ani. O asemenea desfasurare de fortd tinara constituie
o garantie certa ca efortul cerut de imperativele evidentei patrimoniului
cultural national, nu sperie pe nimeni pentru a nu spune ca, din contra,
poate ambitiona. Alaturi de cei tineri si foarte tineri, care au dovedit
o participare nebdnuit de activa la aceasta consfatuire de lucru, atit
specialistii cu experienta prezenti aici de fatd cit si cei absenti, dar pe
care contdm, ne-au dat un gir de seriozitate §i competenta pentru care
le aducem mulfumiri. Mulfumesc tovarasului profesor Virgil Cindea —
ppionier* al informarii documentare in tara noastrd — care, astazi, ca
membru al Comisiei centrale pentru patrimoniul cultural national ne-a
sustinut cu atit caldura si competentd. Adresez mulfumiri — atit tova-
rasului director al Institutului national pentru informaticid si documen-
tare — Gh. Anghel pentru prezenia domniei-sale atit de incurajatoare
pentru noi, cit si tovarasului Constantin Comorovschi — cercetator si
cunoscut specialist in domeniul clasificarii, pentru utilele observatii ce
le~a facut.
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Tovardgului profesor Radu Florescu — initiator si fervent susfina-
tor al formulei actuale a evidentei patrimoniului cultural national — tin
sé-n. muliumesc, de asemenea, intocmai cum tin sa aduc inzecit multu-
mirj tuturor celor care au inlesnit organizarea acestei inedite si profi-
tabile consfatuiri,

ION ARHIP

Director al Complexului
muzeistic — lasi

Fara indoiala cele spuse si afirmate la aceasti consfatuire si
d'eose-tpt .de importante si edificatoare. Efortul depus in directia modex:-E
nizarii §i perfectionarii evidentei patrimoniului cultural national este
rea] si lz'md.abll. Totusi, am incredintarea ca se poate face incd mai mult
inca mai bine. Mai mult si mai bine, mai cu seama la nivelul »acti‘unii'
d'e baza a.evidenpei si anume la nivelul depistirii de bunuri culturale
i e'valu.él_‘!x lor. Este bine sa profitam de prevederile Legii nr. 63/1974
a Ocrotirii patrimoniului cultural national, in a creste tezaurul de ne-
prefuita Ya]oare al_ patriei noastre cu noi si noi repere, sa achizitiondm
sa luam in custodie imbogétind patrimoniul muzeelor si al bibliotecilor.
TPate aceste actiuni impun insa o strategie si, daca vreti, o psihologie.
Sgntem datori, — nu numai cei din oficiile judetene pentru patrimo-
n_ml c_ultural_ — sd facem apel] la constiinfa oamenilor, a cetdtenilor, O
simpla tipdrire de afise sau de pliante nu rezolva problema. Oficiul ju-
detean pentru patrimoniul cultural national singur, fard conlucrarea cu
cet@tenu constienti ai comunelor, satelor si oragelor, nu-si poate duce
}a indeplinire sarcinile. Patrimoniul cultural de Pe raza unui judet se
impune cuno§cut, pastrat, cercetat si luat in eviden{a spre profitul tu-
turor_a. :}nahzém stiintific, realizam evidente perfectionate, dar avem
nevoie si de.cataloage si repertorii care, in chip de material compa-
rativ, sa devind argumente in evaluare §i educarea cetatenilor in spi-
ntu_l respectului §i ocrotirii patrimoniului  cultural national. Ramin
ix}ca mu}-te .de facut pe linia constientizarii maselor largi de oameni
al muncii §i de aceea consideram cd oficiul judetean pentru patrimo-
niul cultural national are datorii si pe linie educational-instructivi
Cele audiate aici ne sint de mare folos mai cu seama daca solutiile pro-.
puse vor fi aplicate intr-o profunda cunoastere de cauza.

IRINA OBERLANDER-
TARNOVEANU

Muzeul Deltei Dunfirii — Tulcea
Oficiul pentru patrimoniul
cultural national

) A:omnu]a.rea unu:_i volum tot mai mare de informatii privind pa-
tnmomullcubtural national i-a silit chiar si pe cei mai ntraditionaligti%
dintre noi si-si puna cu acuitate problema gisinii unor sisteme eficiente
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de inmagazinare a datelor. Nu ne mai descurcam i.n'colect‘,ii’le muzeale
cu arhaicul registru de inventar ce trebuie rasfoit fila cu fila, de )a un
capat la altul, pentru a gasi informatia dorita (desigur, (End nu estt silit
si-] iei la rind si de doua-trei ori, pentru ca ifi fug ochii .px_'u.\tre rindu-
rile scrise marunt §i indesat, pline de stersaturi si modificari!). Nu ne
mai descurcam nici cu figierele organizate a_uborescent. pe cel mL'l].t.
doua-trei criterii. Fisa analitici de evidenfa coniine peste 30 de rub.mcl
diferite, iar informatiile pot fi interesante in egald masura. Rg‘gés}r?a
lor inseamna in acest caz parcurgerea secventialda a citeva mii si in
curind a zeci §i sute de mii de fise. In aceste condiii, desigur, nu ne
mai putem descurca.

In discutiile noastre am impresia cd s-a insistat prea m_ult asupra
inmagazinarii documentelor si informatiilor, pierzindu-se du.m vedere_a
faptul cad nu aceasta este, in ultima instanid, pmblem_a cea mai acuta.sl
nici cea mai greu de solutionat. Adevéarata problemd, mi se pare mie,
constd in regdsirea informatiilor din figele de evidcnta.“Avem nevoie
de o regisire rapidd si pe cit posibil, a tuturor informatul_qr dep}.lse in
fise. Acest deziderat este impus de insesi conditiile gmtern cor}tmue a
numarului de fise stiinfifice, mai exact a numdrului 'de b}mun cx.miu-
rale din patrimoniul nostru ca rezultat al actiunii de xfientuficare §i in-
registrare, a cercetdrilor de teren, sapaturilor arheologice etc. Qaca re-
gistrul poate fi inca un instrument comod de inregistrane, p.utmi mai
pot astazi susfine ca el este la fel de eficient in regasirea unor informatii
in miile de date, cuminte inscrise unul dupa altul, in actualizarea date-
lor : iesiri, intrari, schimbarea numerelor de inventar etc.

Mi se pare imperios necesar s trecem, incd de pe acum, la per-
fectionarea sistemului de eviden{ad al patrimoniului cultu.ral nat.ional
asociindu-i un sistem unitar si modern de inmagazinare si regésn*g a
datelor si informatiilor, sistem care trebuie sd faca fat:?} atit ne'cesn:é-
tilor imediate, cit §i celor de perspectiva. In aceastd .pm.dnté, din cite
stiu, s-a facut un pas important prin contractul incheiat intre Consiliul
Culturii si Educatiei Socialiste si Institutul Central pentru Conc'l:ucere
si Informatica din Bucuresti privind proiectarea unui sistem de evidenta
automata a patrimoniului cultural national.

Imi permit s atrag atentia asupra unor implicatii legate de a?est
proiect, care pot fi considerate chiar propuneri. Ma gindesc la pregéitirea
oamenilor. Nu atit la specializarea unui numar oarecare de cadre-ana-
listi §i programatori, intrucit aceasta in mod evident, va fi mai usor de
realizat. Ma refer la pregatirea teoretica si psihologica, daca vreti. a
muzeografilor si celorlalii specialisti din muzee si oficii .‘jqde.tene pentru
a intelege acest proiect, a stii cum sa-1 utilizeze ca beneficiari, cunoscind
posibilitatile ce le sint oferite.

In cadrul cursurilor de perfeciionare si reciclare s-ar putea orga-
niza eventual cursuri de informaticd, nu numai pentru specialigtii ofi-
ciilor pentru patrimoniul cultural national, ¢i in egald masura pentru
toti muzeografii.
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GHEORGHE DINUTA

Muzeul judejean Ilfov —
Oficiul judetean pentru
patrimoniul cultural national

S-a vorbit aici foarte mult de vocabularul controlat, de modul in
care el va impune un anume limbaj si de capacitatea specialistilor de a
accepta acest limbaj strict. In primul rind trebuie si precizez: intre
vocabularul controlat si vocabularul stiintific al unui domeniu nu este
0 suprapunere totald. Tocmai de aceea el poarti numele de »vocabular
controlat intrucit termenii sint selectati din limbajul natural, dupa
anume criterii, care sint in raport cu caracteristicile sistemului infor-
mational. Existenta unui vocabular controlat nu inseamnd pentru spe-
cialistii domeniului interzicerea de a folosi in lucrarilor lor si o alta
terminologie. Acest vocabular nu folosegte decit strict pentru indexarea,
ordonarea documentelor si informatiilor pe care le detinem. De aceea,
Una dintre etape in folosirea sistemului poartd numele piraducerea din

limbaj natural in limbaj controlat*. Deci vocabularul controlat este nu-
mai un vocabular de lucru.

A doua problemé pe care doresc si o subliniez este in legatura cu

discutiile purtate pina acum referitoare la lipsa posibilitatilor de do-
cumentare.

Ca reprezentant al unei biblioteci — Biblioteca Institutului de

~arte plastice ,N. Grigorescu® — sint aici tocmai pentru a oferi, celor

care lucreaza in domeniul artelor plastice din cadrul Oficiilor pentru
Patrimoniul cultural national, documentatia existentd la noi si care se
imbogateste permanent. Pe aceasti linie sintem interesati ca viitoarea
elaborare a unui vocabular controlat in domeniul artelor plastice si se
facd in concordantd cu vocabularul pe care noi deja am inceput si-l
realizam, pentru a avea un limbaj comun si a putea difuza informatiile
de care aveti nevoie,

Informatiile ar trebui sa nu se regaseasca numai in bibliotecile
noastre, intrucit in colaborare cu INID am putea, pentru domeniul arte-
lor plastice, sa difuzam o blibliografie de specialitate asa cum stim ca se
solicitia la diferitele oficii de patrimoniu §i, aceasta, pe baza termino-
logiei noastre comune.

Dar, repet, numai daci avem o terminologie comuna clard, din
care, prin eliminarea termenilor polisemantici, a omonimiilor si sino-
nimiilor, se inlatura confuziile, numai asa vom putea selecta exact docum-

i tatia care include nofiunile ce intereseazi. Altfel, riscam sa extragem

‘informatii inutile dumneavoastra. Ar fi bine deci sa lucram cit de curind

fmpreuna, si ne coreldm eforturile in fata acestei probleme dificile,
Interesante i esenfiale — crearea sistemului unic informational pentru

‘domeniul artelor plastice,
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RADU BAGDAZAR

Muzeul literaturii Roméne —
Bucuresti

In pofida permanentei tendinfe de optimizare internd a siste-
melor informationale se manifestd incd un numar de deficiente sur-
prinse si in discutiile purtate aici. Unul dintre ele rezida in pierderi de
informatie datoritd hiperspecializarii cercetatorilor si a lipsei de pers-
pectiva interdisciplinard. Fiecare din ei isi cunoaste in profunzime do-
meniul, dar are idei foarte vagi despre punctul in care a ajuns frontul
stiintei in alte domenii, unele strins conexate cu cel propriu. Ca atare,
descoperiri in alte domenii care ar putea avea importante aplicatii in
cimpul sau de activitate, solutii ale unor probleme in aceste domenii
care ar putea sugera, prin analogie, solutii pentru probleme incd nere-
zolvate in propriul domeniu ramin, vreme indelungatd, ignorate, inceti-
nind astfel ritmul progresului in disciplinele aflate in aceastd situatie.
In intreaga culturd contemporana, mai ales dupd anii '50, cind o serie
de fenomene ca matematica modernd, cibernetica, scientica, prospectiva,
designul, daca vreti, au redemonstrat unitatea tuturor pértilor ei com-
ponente, inclusiv a artei si tehnicii, se impune realizarea unui sistem
foarte bine pus la punct, tocmai pentru a fructifica in mod optim efor-
turile depuse de cercetare.

Am facut aceastd introducere pentru a ardta cia problema vocabu-
larelor controlate amplu discutatd aici, este, dupd opinia noastrd, in
principiu solutionatd si aceasta incd de mai bine de 40 de ani. Ea se
datoreaza lui Pius Servien, alias Piu Serban Coculescu, roman natura-
lizat in Franta in deceniul al treilea al secolului nostru, care, dupa anii
'30, intr-o serie de lucrari de esletica — as mentiona dintre ele ,Este-
tica%, tradusa si in tara noastrd -- abordeaza intre altele, problematica
limbajului stiintific in opozitia sa cu limbajul poetic. Vocabularul con-
trolat nu inseamna altceva decit limbaj standandizat, univoe. care este
altceva decit limbajul stiintific in aocceptiunea lui Servien.

De altfel, problematica vocabularului controlat se subsumeaza pro-
blematicii generale a limbajului stiintific abordata §i de profesorul
Solomon Marcus. Esentfiale pentru definirea unor terminologii sint ab-
senfa omonimiei (univocitatea de sens) si sinonimia numdrabild.

Conform acestor doud caracteristici, intre mul{imea formelor care
constituie un vocabular si muliimea semnificatiilor care li se asociazd
trebuie sd existe o corespondentd biunivoca. Apar insd anumite ano-
malii terminologice care se manifestd in diverse discipline si, as putea
spune cu preciddere in arheologie, etnografie si istoria artelor.

Spre exemplificare m-as referi doar la tripletul semantic ,vas-
borcan®,  oald-borcan®, ,borcan“. In astfel de situatii solufia ne pare
a fi eliminarea formatiilor inadecvate in favoarea celei care realizeaza
o ajustare optima la realitatea desemmatd. In cazul in discutie, obser-
vam ca in structura primului termen, ,vas“ este redundant; toate reci-
pientele de acest fel sint vase. In structura celui de al doilea termen,
prezenta termenului ,0ald“ este contradictorie intrucit cala are, prin
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definitie, toartd, iar borcanul nu. Formatia este, prin urmare, inadec-
vatd. Se impune in consecin{d termenul ,borcan* ca prezentind cel mai
mare grad de adecvare, cu toate ca borcanele — asa cum le cunoagtem
actualmente — sint confectionate din sticla, in vreme ce cele despre
care este vorba in limbajul arheologiei sint din ceramica, In realitate,
ceea ce este determinant in mecanismul de denumire a obiectelor de
vesela nu este atit materialul din care sint confectionate — acesta a
fost cel mai schimbator in decursul timpului — cit forma si functio-
nalitatea lor care In linii mari a ramas aceeasi din comuna primitivd si
pina astazi.

Pentru ,controlul vocabularului* solutia ni se pare a fi elaborarea
si publicarea, de catre colective de muzeografi, arheologi sau cerceta-
tori, a unor tezaure de termeni-descriptori pentru fiecare din discipli-
nele in care se manifestd fenomene terminologice similare. Aceste te-
zaure de termeni ar urma sa fie supuse dezbaterii pentru ca apoi, con-
sfintite, sa fie impuse ca atare tuturor specialistilor.

Numai dupd recunoagterea de comun acord a unor asemenea con-
sensuri vom putea trece propriu-zis la prelucrari mai mult sau mai
putin perfectionate. Problema elaborarii unor asemenea instrumente
terminologice — a unor limbaje stiintifice adecvate muncii de evidenta
a patrimoniului cultural national — nu poate fi rezolvatd decit prin
colaborarea unui numar larg de specialisti.

In acest sens ma asociez tuturor celor care, aici de fatd, au sus-
tinut importanta conlucrarii si interdisciplinaritatii. ¥

GHEORGHE DINUTA

Muzeul judefean Ilfov —
Oficiul judetean pentru
patrimoniul cultural national

Doresc sa multumesc in primul rind Muzeului Deltei Dunarii
din Tulcea care ne-a oferit posibilitatea de a participa la aceastd core
sfatuire de anvergura care pune in disoutie problemele metodologiei
evidentei bunurilor de patrimoniu cultural national si intoemirii unor
instrumente de lucru, inclusiv a unor vocabulare controlate utile unor
ulterioare prelucrari informationale.

Inainte de a ma inscrie cu o comunicare pe tema unor vocabulare
controlate dintr-un domeniu atit de important al culturii populare cum
este cel ocupational (intelegind prin aceasta, atit ocupatiile cit si mes-
tesugurile traditionale populare), am consultat o serie de etnografi, spe-
cialisti in materie. Din informatiile obtinute, am infeles cd astfel de
preocupdri nu prea au existat pina acum la noi. Ca muzeograf etnograf
aflat, ca sa zic asa, ,in cea de a doua virstd a tineretii dar destul de
wiinar“ in activitatea pe care o desfasor in calitate de etnograf al Ofi-
ciului pentru patrimoniul cultural national al judetului Ilfov, va declar
sincer ca Legea ocrotirii patrimoniului cultural national din Republica
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Socialista Romania a constituit si pentru mine o adevirata revolutie
in gindire. Aceasta lege, impreuna cu hotaririle si decretele adoptate in
vederea aplicarii in practicid a prevederilor ei, pune pe o baza noua cer-
cetarea, evidenta si valorificarea intregului patrimoniu cultural si artistic
al patriei noastre.

Referindu-mé la comunicarea tinutd astizi, fird a repeta cele ex-
puse in ea, am considerat-o ca o incercare modesta de a elabora citeva
principii ale intoomirii unui vocabular controlat pe domeniul cel mai
vast al culturii materiale populare cum este cel ocupational, bazindu-ma
pe rezultatele cercetdrilor efectuate pind acum in judetul Ilfov si pe
experienta acumulata in valorificarea acestor cercetari.

Drept s& spun, in domeniul etnografiei, au fost unele preocupari
de a explica anumi}i termeni locali sau zonali, mai mult de ordin etno-
lingvistic, cum au facut o serie de cunoscuti cercetitori etnografi si
folcloristi ca Ovid Densusianu, Romulus Vuia, Jon Chelcea, Romulus
Vulcanescu, Ton Viadutiu ete. In unele lucririle au fost intoemite si
anumite glosare cu denumiri §i termeni, ceea ce, desigur, consideram
un lucru bun. Totodatd, trebuie sd amintesc cd, in prezent, mulli cer-
cetdtori etnografi, fie in cadrul unor muzee, fie in cadrul unor institute
de profil, descoperd o serie intreaga de valori, identifici o serie de de-
numiri si termeni locali, §i, mai ales in cadrul unor comuniciri prezen-
tate la diferite sesiuni stiintifice, vehiculeaza cu toate denumirile si ter-
menii deodata, fara a explica de ce un obiect are mai multe denumiri.

In aceastd directie am considera necesar si canalizém preocu-
parea intocmirii de vocabulare controlate, care sa constituie un instru-
ment indispensabil de lucru in intocmirea unor repertorii si cataloage,
dar, mai ales, in intreaga noastra activitate pe linia evideniei centra-
lizate a patrimoniului cultural national. Bineinteles ca asupra acestei
probleme trebuie insa sa mai gindim, cu atit mai mult cu cit dorim ca
aceste vocabulare sa fie cit mai eficiente in ugurarea activitatii de reper-
toriere si catalogare.

In alta ordine de idei, m-as referi la prevederile legii cu privire
la bunurile aflate la detinatorii particulari, Bazindu-ma pe experienta
din judetul Tlfov, consider ca, daca la un detinator particular descope-
rim o ladd de zestre sau o lrumoasa piesa de costum popular tradijio-
nal, care intrunesc criteriile prevazute de lege, se impune achizitionarea
imediatd si includerea acestora in patrimoniul muzeului. Cu alte cu-
vinte, consider inoperantd evidenta in domeniul etnografiei a bunurilor
aflate in posesia particularilor din mediul rural.

In sfirsit, ag dori, pe scurt, sa ma refer la problema rezervatiilor
culturale. Eu consider ¢d, aceleasi lucruri spuse cu privire la rezerva-
tiile arheologice, sint valabile i pentru alte categorii, ca de pilda rezer-
vatiile arheologice, sint valabile si pentru alte categorii, ca de pilda re-
zervatiile de arhitectura populara. In cazul judetului Ilfov, cercetarile
noastre au scos la ivealda existenta unor constructii, adevarate monu-
mente de arhitecturd populara, case, dar mai ales patule, porumbare,
cosare etc., foarte valoroase atit din punct de vedere al tehnicii §i mate-
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rialului de constructie, cit si al stitlului arhitectural. Mi-am pus intre-
barea : ce facem cu ele ? Propunerea de a fi conservate ,in situ“ a fost
greu de pus in aplicare deocamdatd, din considerente muitiple. )

Intrebarea pe care mi-am pus-o in repetate rinduri, ramine in
continuare valabild, Ce facem cu aceste constructii ?

dr. RADU FLORESCU

Centrul special pentru perfectionarea
cadrelor de pe lingd
Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste

Imi permit sd fac mai intii o precizare in legaturd cu problema
elaborarii vocabularelor controlate.

Un tezaur de termeni, un vocabular normalizat — inseamnd, evi-
dent, limbaj stiintific epurat de sinonimii, omonimii etc. Este un fe!
de codificare. De altfel, in unele parti ale lumii astfel de vocabulare
au primit chiar numele de ,coduri®. Limbajul documentar, normalizat,
controlat sau cum doriti sa-1 numiti, trebuie si respecte neaparat urma-
toarea conditie : termenii inclusi si utilizaii se impun folositi in mod

omogen, consecvent si univoc. O asemenea performanta care este
realizarea unui vocabular controlat — §i m-as referi la unul deja pro-
pus aici — pentru ceramicd in arheologie — nu poate fi asigurata de-

cit printr-o analiza formala deosebit de riguroasd. O astfel de analiza
implica descompunerea formei in atribute (material, tehnucd, dimensiuni
etc,) si apoi descrierea detaliilor semnificative apreciindu-se totodata
frecventa posibilda pentru fiecare atribut pe baza unor marje de frec-
venta prestabilite. Literatura de specialitate mai recenta propune o
tipologiile sa fie considerate tocmai in functie de anumite date statis-
tice, riguros calculate si nu in mod empiric, ca pind acum, in functie
de parerile mai mult sau mai pufin bazate pe experienta practica a unuia
sau altuia dintre specialisti. Cu alte cuvinte, orice denumire — ter-
men — trebuie sd contind prin definitie o data statistica. Nu este usor,
dar altfel nu cred ca se poate.

Cu privire la eviden{a siturilor arheologice in baza fisei de topo-
grafie arheologica §i cu ajutorul aerofotogrametriei, as vrea sd amintesc
ca Centrul special pentru perfectionarea cadrelor al Consiliului Cul-
turii si Educatiei Socialiste a initiat in acest sens un ciclu de cursuri.
Chiar aici la Tulcea, in primavara anului 1978 se va desfasura un curs
de topografie clasica. Mai devreme sau mai tirziu, in maésura in care
ni se va oferi prilejul, ii vom putea invdta pe arheologii topografi din
oficiile judetene pentru patrimoniul cultural national si cite ceva din
tehnicile aerofotointerpretarii. Aceasta este insd o problema atit de
dotare cit si de creare a unor conditii adecvate. Oricum, dezbaterea la
care am fost invitat si particip este prin ea insdsi o promisiune, drept
pentru care va multumesc.
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BOGDAN FILIPESCU

Muzeul judejean Ilfov — Oficiul
pentru patrimoniul
cultural national

Problemele pe care as dori si le supun atentiei dummeavoastra
dequrg in _mod firesc din activitatea de ocrotire a patrimoniului arheo-
lqglc _qm judetul Ilfov. Ele au constituit, de altfel, si subiectul unor
dlBC‘I:lt'n' §i actiuni intreprinse in judetul nostru de catre colectivul de
specialisti ai muzeului judetean. .

Incep cu o idee deja abordata in discutia de astd seard, anume cu
protectia statiunilor arheologice. In judetul ILfov existd o situatie ase-
ménatoare cu cea din judetul Tulcea sau Galati §i probabil cd in ace-
lasi fel se prezintd lucrurile in intreaga tara deoarece santiere mari
ample lucrdri de investitii, se realizeazd pretutindeni pe teritoriul pa-‘
tnex_noast.re. Este un Jucru evident cd odatd cu realizarea programelor
de imbunitdtiri funciare si irigatii, sau odati cu amplasarea noilor
plf:tforme industriale se afecteazd, intr-o masurd mai mare sau mai
mica, statiunile arheologice aflate in zona acestor lucrdri. Solutia apli-
catda pina acum, adicd organizarea santierelor arheologice de salvare,
va tzjebpi sd fie generalizatd si folositd in mod corespunzitor. Asa cum
a reiesit din interventiile predecesorilor mei, de cele mai multe ori
muzeografii de specialitate afla despre existenta acestor statiuni arheo-
logice dupa ce ele au fost deja partial sau total distruse de lucririle in
desfasurare. In aceste cazuri, vina de a fi pagubit stiinta si patrimoniul
cult_ux_‘gl national de valori §i documente irecuperabile nu o poartd to-
\'arasxl-dln constructii ¢i noi, cei care nu am stiut pind in momentul de
fata sd elaboram o evidentd a tuturor obiectivelor arheologice. Din
aceasta cauzd eu consider cd problema numdérul unu in ocrotirea sta-
tzu_nilqr arheologice o constituie evidenta lor, Pentru realizarea acestui
obmctn: este necesara o campanie nationald de cercetiri de suprafata.
de mari proportii, in care sa fie angrenate toate forfele arheologice de
care_dns*pune fara noastra. Numai prin intermediul acestei actiuni de
~periere“ a teritoriului patriei vom fi capabili sa asiguram, intr-o ma-
sura satisfacatoare, ocrotirea preventiva a obiectivelor arheologice.

In al doilea rind, as dori si3 ma refer la necesitatea constituirii
unor echipe de specialigti care sa asigure servicii esentiale in cadrul
snst.emului patrimoniului cultural national. lata, spre exemplu, in dis-
cutia de azi dimineald au fost evidentiate avantajele pe care le oferd
ho]f)gl*afia in conservarea, de un anumit tip, a patrimoniului cultural
national. Din cuvintul unor antevorbitori am inteles ca folosirea cal-
culatorului electronic este o actiune a carei finalizare e previzuta in
urmdtorii doi, trei ani. Dar informatica ne mai poate ajuta si in alt
mod, mai precis informarea documentard. In reteaua de oficii a patri-
moniului cultural nafional se resimte lipsa unui centru de informare
specializat in prelucrarea complexa a materialelor stiintifice si meto-
dologice necesare unei bune activitdli. Prin organizarea unui asemenea
compartiment ar fi atinse mai multe obiective. Tnainte de toate, reteaua
oficiilor ar fi dotatd cu un instrument si o metoda de lucru eficiente,
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care ne-ar da posibilitatea sa tinem pasul cu explozia informationala
contemporana. Pe de altd parte, folosirea unor procedee noi de evi-
dentiere a informatiilor, procedee care presupun o democratizare a va-
lorilor culturale si stiintifice, va avea ca efect si 0 modernizare a con-
ceptiilor despre institufionalizare, organizarea si valorificarea cercetdrii
arheologice.

In incheiere, doresc sa-mi exprim punctul de vedere asupra unor
idei evidentfiate de discutiile din aceastd seard. Ma declar de acord si
sprijin sugestia tovardsului director Gavrila Simion de a fi organizate
cit mai des asemenea schimburi de opinii deoarece activitatea de ocro-
tire a patrimoniului cultural national este in expansiune, producind noi
si complicate probleme. Pe de altd parte, nu sint de acord cu tovarasii
care au sustinut ca mijloacele financiare de care putem dispune sint
insuficiente. Legislaia in vigoare permite folosirea unor fonduri pen-
tru ocrotirea patrimoniului cultural national, fonduri aflate, spre exem-
plu, in cadrul devizelor generale de realizare a lucrarilor de investitii.
Asemenea mijloace asteaptd numai sa fie procurate si folosite cu pri-
cepere.

MIHAI BRUDIU

Muzeul judetean de istorie
Galati

Ramin pe terenul discutiilor din domeniul arheologiei, care s-a
bucurat de o ateniie mai mare in cadrul acestei consfatuiri. $i anume,
as vrea sa ma refer la urgentarea evidentei monumentelor arheologice,
deoarece, in prezent si in viitorul foarte apropiat, mutatiile rapide, struc-
turale si vaste care vor avea loc in domeniul agriculturii, vor impune de
la sine disparitia multor monumente, pe care trebuie neaparat sa le luam
in evidenta si sa le facem cunoscute proiectantilor. In alta ordine de
idei, trebuie sa fim constienti ca multe monumente arheologice sufera
in prezent un proces de distrugere. Ma refer la valul roman din sudul
Moldovei care este transformat in drum si folosit de utilaje grele, si
care, in citiva ani de zile va dispare de pe suprafata zonei respective.
Este un monument care are implicatii chiar dincolo de hotarul patriei
noastre, ca sd nu mai vorbim pentru istoria nationala. Apoi, as opta
pentru intocmirea unor colective de arheologi pe specialitati, $i ma refer
la experimentul profesorului M. Petrescu-Dimbovita din zona Prutului,
unde se giasesc foarte multe locuiri paleolitice §i care a avut rezultate
deosebite in campaniile de salvare din zona lacului de acumulare, zona
unde se concentreazi probleme de specialitate, oarecum mai pregnante.
Apoi, as sugera ca datele privind problemele evidentei monumentelor
arheologice si nu stea depozitate in sertare, sa fie exprimate cartografic,
realizindu-se eventual haryi arheologice la nivel de judet, urmind a fi
concentrate la nivel central. Ar fi bine, de asemenea, ca rezervatiile
arheologice sa se bucure de reprezentare pe hartile la scard mare, asa
cum sint numai unele dintre monumentele arheologice, de exemplu tu-
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mulii. De remarcat ca asezarile eponime de la Stoiceni, Foltesti din jude-
tul Galati, nu sint trecute pe harti.

In ultima instantd, evidenta monumentelor arheologice va trebui
s fie constituitd in repertorii de judet, pornind de la unitatea adminis-
trativda de baza — comuna. Cred ca va fi foarte util ca in acest ultim
stadiu sd se procedeze nu numai la o grupare a monumentelor din punct
de vedere cronologic si cultural, i si a gradului lor de importan{d : mo-
numente de gradul [ (asezarile eponime, cetatile de pamint, necropole cu
mare complexitate de rit si morminte); de gradul II (asezdri deschise
sdpate partial sau prin sondaje, cu stratigrafie cunoscuta) ; de gradul III
(identificate perieghetic si prin descoperiri fortuite).

Fiecare monument arheologic sa fie marcat pe hartile analitice ale
statului nostru, potrivit categoriei respective,

In legaturd cu vocabularul controlat pentru geomorfologie, este
de remarcat ca desi noi realizdm o evidentd a monumentelor arheolo-
gice, noi nu §tim, din punct de vedere stiintific, cum sa denumim fiecare
formd de teren neavind o evidenta clara si un limbaj comun.

Toate acestea se impun rezolvate prin mobilizarea tuturor resur-
selor culturale de care dispunem astazi si care nu sint de loc neglijabile.

dr. VICTOR H. BAUMANN
Muzeul Deltei Dunfirii — Tulcca

As dori, la rindul meu, sa aduc citeva precizari in legaturd cu evi-
denta siturilor arheologice. Dupda cum se stie, judetul Tulcea este unul
dintre judetele cu foarte multe monumente, in special antice. fn momen-
tul de fata sintem uneori depasiti de ritmul rapid al constructiilor, al
lucrdrilor de irigatii si imbundtatiri funciare ce se executa in tot jude-
tul. Practic, in ciuda tuturor reglementarilor in vigoare. se mai intimpla
sd constatdim inceperea unor lucrari fara avizul nostru prealabil. Sintem
ingtiintati, adesea, de alectarea grava a unor monumente, in aceste con-
ditii salvarea lor fiind cu mult mai dificila.

De aceea, propunerea noastra este de a nu mai astepta finalizarea
evidenfei primare, prin fotografii aeriene si cercetiri de teren. a tuturor
obiectivelor arheologice de pe raza unui judef, pentru ca abia apoi sa
se treacd la cartarea fiecarei stafiuni in parte si la stabilirea regimu-
lui ei. Aceastd actiune poate dura ani de zile. Consider ca este absolut
necesar ca pornind de la ceea ce cunoastem, sa trecem neintirziat la
intocmirea documentatiei stiintifice si protejarea monumentelor deja
cunoscute, declarindu-le rezervafii arheologice temporare sau perma-
nente, dupd caz. Sapiturile arheologice sistematice vor aduce treptat
noi date. Este insd necesar sa avem incd de pe acum, pentru toate obiec-
tivele pe care le cunoastem, o evidenid stiintificd cit de cit completa
$i un statut juridic care sa asigure protectia si conservarea lor. In aceasta
privin{d ne mai lovim de unele practici birocratice, care tergiverseazi
lucrurile atunci cind s-ar impune interventii imediate.
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Arh. dr. CRISTIAN MOISESCU

Consiliul Culturii §i Educatiei
Socialiste

Intr-adevar, problema monumentelor arheologice si a siturilor nu
e deloc simpla, cum nu e simplad, in general, problema evidentei si con-
servirii monumentelor istorice si de artd. Intocmim proiecte de viitor,
diri de seama, sesizdri. Nu avem insd intotdeauna soluiii concrete si
nici suficiente argumente pentru a convinge organele locale, in spetd
Consiliile populare, de importanta salvgardarii unor vestigii arheologice.
Adesea, ne vedem pusi in situafia de a le reaminti unele obligatii ce le
revin prin lege in ceea ce priveste ocrotirea lor. Pentru a fi in posesia
tuturor datelor, tuturor argumentelor, este necesara mai intii de toate
o fisd analiticd de evidentd, figdi a monumentelor sau a rezervatiei. Unii
numesc aceasta surplus de hirtie. Eu insad afirm ca fara fige analitice
de evidentd in nici un caz nu vom putea apela la spiritul de raspundere
al organelor locale §i cu atit mai pufin nu ne vom putea referi la rds-
punderile juridice pe care Legea ocrotirii patrimoniului cultural national
le prevede.

Este adevarat ca este de datoria noastra si, mai precis, a celor din
oficiile judetene pentru patrimoniul cultural national, s& delimiteze cit
mai corect zona de protectie arheologica pentru ca, este stiut, terenul
sub care se afla monumentul, cetatea, orasul etc., este in general cu
mult mai intins decit aria efectudrii sdpaturilor de salvare. Punind la
dispozitia consiliilor populare si cooperativelor agricole de productie,
date precise privind zonele de interes arheologic, ele vor putea planifica
infr-un mod mai judicios oculturile ce doresc a le realiza. Legea ocro-
tirii patrimoniului cultural national nu prevede in nici un caz abando-
narea vreunui teren pentru simplul motiv cd este rezervatie arheologica.
cum nu prevede bineinfeles, ignorarea monumentelor si dezinteresul
fata de ele. Un rol important ii revine aerofotogrametriei. Fireste,
aceasta tehnica necesita o anumitd aparaturd si anumite condifii de
lucru. Aerofototeca trebuie, de asemenea, sa se organizeze in anumite
conditii de spatiu si temperaturd. Am convingerea ¢d vom reusi sd rea-
lizdm cit de curind toate acestea in baza unui plan de masuri care a
fost deja aprobat.

In privinta evidentei monumentelor de arhitecturd — domeniu
in care se manifestd incid unele carente datd fiind lipsa personalu-
lui calificat la nivelul oficiilor judetene pentru patrimoniul cultural
national. O sugestie ar fi angrenarea studentilor de la Institutul de
arhitectura in actiunea de realizare a releveelor in timpul practicii pro-
ductive. Un releveu de monument, daca am sccoti intregul timp angajat
pentru realizarea sa, costd, de fapt, foarte mult. De aceea, cred ca tot
fotogrametria ar putea constitui solufia cea mai adecvatd, ca tehnica
de lucru fiind deosebit de eficientd sub raport stiintific §i documentar.

Consider ca aceasta consfatuire, deocsebit de interesanta, ne este
de mare folos, intrucit ne-a oferit prilejul de a ne informa reciproc
asupra celor intreprinse pind acum pe linia evidenfei patrimoniului cul-
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tural naticnal, avind totodatd posibilitatea de a intra in contact si cu
experienfa altora in acest domeniu. Cu ocazia acestei reusite intruniri
de lucru am putut aprecia nivelul la care ne aflam. Personal pot spune
ca fatd de acum trei ani, cind pentru mine evidenfa centralizati a pa-
trimoniului cultural national insemna aproape o utopie, astazi, dezide-
ratul de ieri si-a gasit implinirea. Fireste, imi dau seama ca odati cu
cresterea permanentd a numarului de documente de evidentd, se resimte
nevoia unei cit mai bune organizéri §i unor optimiziri. S-a afirmat aici
necesitatea stringentd a vocabularelor controlate, a dictionarelor de ter-
meni specifici. Dacd in arheologie inceputul a fost fiacut, cred ca in
curind ¢i in alte domenii se vor realiza primii pasi; ma gindesc la
etnografie, arte plastice, arhitectura. Consiliul Culturii si Educatiei So-
claliste ar trebui si coordoneze o asemenea actiune. Asa cum elabo-
reazd documente de lucru si metodologii, tot astfel ar trebui si im-
pPuna tematici in funciie de prioritafile reclamate de beneficiari si con-
ducere. Aceasta consfituire mi-a demonstrat faptul cid dispunem de
numeroase for{e tinere, de pasiune si seriozitate. Iata deci un motiv in
plus pentru a va mulfumj pentru invitatie.

DALILA ARAMA

Biblioteca Academiei
Republicii Socialiste Rominia

O mare parte din participantii la aceasta foarte interesanti con-
sfatuire sint arheologi. Ei au lansat un semnal de alarma legat de salv-
gardarea vestigiilor arheologice si, in special, a vestigiilor arheologice
dobrogene. Este firesc, de vreme ce intreaga Dobroge este o adevarata
rezervatie arheologicia. Inteleg deci ca evidenta arheologica se impune
cu precadere. Eu as dori insd, sd aduc in atentia dumneavoastra un do-
meniu despre care aici nu s-a discutat prea mult. Ma refer la patrimo-
niul de carte veche existent pe teritoriul judetului Tulcea. Ma gindesc,
de fapt, la cartile vechi romanesti si striine care se gasesc nu numai in
zona Tulcel ci, in toatd Dobrogea. Din pacate, dupd cum am aflat, in
majoritatea cazurilor, ele sint inventariate si fisate de catre muzeografi
care de cele mai muite ori nu sint specialisti in domeniu. Ce se intimpla
cu aceste carti ? Cele mai multe se gasesc intr-un grad avansat de degra-
dari ; sint rupte, n-au foi de titlu ete. Evidenta acestora reclama multa
competentd. Oricita bundvointa ar avea un muzeograf sau un arheolog.
nu este de-ajuns. Nu am vazut in biblioteca muzeului din Tulcea, dar
nici la Constanfa ,Bibliografia romaneasca veche® a lui . Bianu si
Hodos, principala lucrare de referinfd in domeniju. Lipsesc deci impor-
tante instrumente de lucru. Prin urmare, si in domeniul evidentei carti!
se impune colaborarea. Dup& cum bine cunoasteti, in anul 1978 sirba-
torim centenarul reintegrarii Dobrogei. Tocmai cartile pe care le-am
adus in discutie sint cele care contin numeroase insemnari semnificative
pentru noi. Ele se referad indeosebi la posesori si cititori de carte roma-
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neascad in Dobrogea inainte de 1877. Au fost depistate cérti slavonesti
din secolul al 17-lea tiparite in cele doua tari xzoynémsti. Ele contin,
fapt notabil, insemnarile romanesti ale ce]tor (tj'?l alo;.' ﬁ:o :ep;r;tthrngt::x
( arti si fragmente gasite prin investigatiile ofic -
ar:gitiilcigltéral igagional ign diveFt,'se dulapuri sau poduri prafuite ? Este
neindoielnic faptul cd ele vor trebui sa fie recu‘pe{'au si cercetate de
catre specialisti, cu atit mai mult cu cit ele ne fumlzeua argumente ce
nu mei pot fi astdzi tdgaduite. Pentru aceasta, oficiile judetene pentru
patrimoniul cultural national, in sarcina cdrora se afla ¢l evidenta cartii,
trebuie sa apeleze la numerosi specialisti care pot conferi actiuni de
evidenta a car{ii un caracter cu adevarat stiintific.

De asemenea, cred ca se impun de urgenfa discutute posibilitatile
de preluare in custodie, de catre muzeele judetene, a unor bunuri cul-
turale care nu se bucurd de o stare de conservare adeevata. Intratd In
regim muzeal sau biblioteconomic, cartea veche sau rard se va putea
bucura in egald masurd de conditii optime_de conservare si securitate
cit si de atentia plina de grija a cercetatorilor. In acest sens, va stdm
la dispozitie.

dr. ANDY Z. LEHRER

Centrul de cercetdiri biologice,
Universitatea ,AL L Cuza“ — lasi

As dori sa aduc unele precizari referitoare la o problema pe care o
consider de o deosebita seriozitate. La ora actuald muzeele au devenit
veritabile institutii de cercetare de la care, dupad cite am iqte]es, se cer
lucruri importante sub aspect stiintific, de o calitate superioara si, asa
cum se afirma aici, capabile de a ne furniza informatii cit mai precise
si inedite. )

Totusi, ar {i o greseala si ascundem cd, cel pulin in .1‘.me1e do-
menii, si ma refer in special la activitatea din muzeel_e de stuntelf na-
turii, nu intotdeauna muzeografii pot furniza cu mijloace proprii in-
formatii de cea mai buna calitate. In biologie, pentru a va da un ‘exem-
plu. stabilirea unei rezervatii naturale este un lueru ceva mai greu
decit in arheologie. Poate gresesc in ce priveste arheclogia, dar \_/_.’a asi-
gur ca in domeniul stiintelor naturii justificarea unei r‘ezeryatn este
foarte dificili! Un exemplu la indemina noastra poate fi chiar Delta
Dunarii, cea mai mare, mai importantd si mai interesantd rezervatie
cu valoare internationala din tara noastrad. Cu riscul 'de a vad nedumeri
pot sa afirm, in cunostinta de cauza, cad Delta Dunarii este infa insufi-
cient cunoscutd. In afara citorva raritifi, cum ar fi pelicanii. cormo-
ranii sau cufundacul, care se gisesc aici in chip de minune a ecologiei,
nimeni nu ar putea sa spuna cu exactitate ce .specii de pesti,.sau insecte,
ce specii de tduni care, ca o parantezd s_é.fxe spus, reprezintid o cala-
mitate pentru economia nationald, exista aici.
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Constatam ca putem face apel la mij i
« em jloacele de evidemt{d moderna
i: m1)loacelg foarte gfmstxcate ale informaticii, la compebeng;a si prob?-,
.tea. .oame::m'lorr de stiinta pentru a intoemi fise analitice in vederea rea-
lizérii unei evidente complete si exhaustive. )
Ma gindesc insa ca evidenta nu trebuie si fi i i
3 K fie pur si simplu evi-
f:lemé..pemru sine ; un simplu furnizor de date. Eaptretguie sg fiee iln
anumite cazuri un prognostician, cum trebuie sa fie in acelasi timp si
un _indicator de dxg'ecm de cercetare, acolo unde nu s-au ficut cerce-
t:%n. Ar trebu] sa fie, prqbabil, si un impuls pentru legislatia {arii noas-
tf:& nu numai in domeniul protejirii dar si in domeniul economic, in
; erea 'ratiomahzém nu:]loaoelor din agrioulturd, silvicultura etc.'De
-ceea, }ofwe aceste co]gctWe si nuclee de cercetare constituite din mu-
zeografi in muzee, se impun sprijinite si de catre alti specialisti.
" maz0 problema foarte importantd trebuie si fie inzestrarea cu labo-
a d e, acolo gnde acest_l'ucru este posibil, cu biblioteci de inalt nivel
cu documentatie foarte bine pusia la punct si la zi, cu eventuale mij-
loace ;ie transport operativ. d
nstitutele de cercetare. universitatile, i ibuti
) t er's , isi pot aduce o contribu
:n:pfqrtap‘tﬁ in aceastd privin{a, Exista, de exemplu, cercetatori (:arerl sitlﬁ
cg i 1lcat1 in anumite grupe de plante. Este naturala specializarea pentru
sar: zt;ilcergt;e poatte. Exxsia 3 variatie imensa de forme, astfel sa fie-
] tor poate avea la dispozitie i
spechﬁ aniz;ee:e sheisdiiy pozitie un grup din numarul colosal de
a gindesc ca trebuie sa se facd apel numaidecit si
' S¢ ¢a > si la aceste co-
lecEwe de specialigti, care trebuie sa-si puna sufletul si munca la ceea
ce mcgz:‘:m‘s sa se contureze in momentul de fata. '
1gur, trebuie gasite si modalitatile practice de reali
) : ; 1 j zare a aces-
::; colgborari ._cont,r-a’cte.'nmluderea in planul de cercetari al institutiei
: pective, Daca s-ar realiza aceastd conlucrare, ar fi asiguratd nu numai
iq punct de vedere cantitativ informatia, dar si din punct de vedere
calitativ, asa cum cerinfele actuale impun.
s Consider consfdtuirea de fata o buna ocazie de a face apel la co-
da orare. Pentru un asemenea prilej oferit de muzeul si Comitetul ju-
efean pentru cultura si educatie socialistd Tulcea, vd multumesc.

GAVRILA SIMION

Director al Muzeului
Deltei Dundirii — Tulcea

Din ansamblul temelor abordate, atit pri i ari
2 A prin intermediul lucraritor
sust.mub-e in cadrul -ngramului oonsfatuirii, cit si la aceastd plenard
:le tmchxdtlere — lr)mmlta simbolic : ,Discufii la masa rotundi®, concomi-
ent cu alte probleme, a reiesit cd trecerea la folosirea cal ‘1
pentrl;\ eledenta automata constituie o necesitate vitala. meaprer
_Anul trecut (1976), ca membru al Comisiei arheologice din cad
ASOCIE]UG_I -Imerpatlonale de Studii Sud-Est Europene, argn 'partici(:a'tnll;
0 sedin{a organizata de aceasta la Sarajevo (R. F. Iugoslavia). Problema
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abordatd la acea intrunire s-a referit la necesitatea intocmirii fiselor de
evidenta pentru valorile arheologice provenite din statiunile pre si pro-
toistorice. Dupd caracterul sedintei, era si normal ca dezbaterile sa se
refere la aprobarea unui tip unitar de fisa care sa fie dolosit cel putin
in statele balcanice, daca nu chiar in toatd Europa centrala §i rasa-
riteana.

Si de data aceasta am sa ridic aceeasi problema pe care am abor-
dat-o si in cadrul sedintei amintite, si anume : necesitatea adoptdrii
unor documente de evidentd care sa corespunda cerintelor solicitate in
folosirea calculatoarelor si completarea lor cu termeni controlati. Con-
sider ca daca tipul de fisa poate sa difere, termenii, deci vocabularul
controlat, se impun a {i utilizati in mod unitar.

Daca dorim ca R. S. Romania sd fie initiatoarea acfiunilor pentru
un vocabular controlat care sa fie adoptat si de alte state, consider ne-
cesar ca acesta sa fie realizat §i aprobat prin participari internationale.

In acest sens, imi permit sa fac propunerea si ag fi fericit dacd
ar fi bine primité, ca intr-un viitor apropiat sa fim gazda seriei de in-
truniri stiinfifice cu caracter national si international in cadrul carora
si se dezbata si sa se aprobe termenii de specialitate pentru stabilirea
vocabularului controlat pentru arheologie. In acelasi timp, am fi bucu-
rosi sa inscriem in planul editorial al muzeului tiparirea acestui voca-
bular atit de necesar pentru completarea oricarui tip de fisa de evidenta
si chiar in intocmirea studiilor de specialitate.

Vi rog sa-mi permiteti sa profit de moment pentru a ridica §i @
doua problema. Dobrogea este recunoscitid ca detindtoare a celui mai
mare numir de vestigii istorice. Parte din acestea au ajuns sa fie cu-
noscute tuturor si gratie acestui fapt, ele sint ocrotite. Dar nu exista
sat din zona istro-ponticd fard cel pufin 2—3 statiuni arheologice mai
putin evidente : agezdri sau necropole plane din preistorie, romane sau
straromanesti si citeva mii de movile, parte destul de mari, altele pe
cale de disparitie prin aplatizare. Pentru pastrarea lor in cadrul supra-
fetelor destinate numai culturilor de cereale, ca unica formi ce permite
si valorificarea terenului si salvarea acestor vestigii, se impune cu strin-
gentd inventarierea §i cartarea statiunilor arheologice de orice natura.
Luarea in evidenta si cunoasterea acestor zone arheologice de tofi cei ce
actioneaza asupra lor {(de obicei realizatorii lucrarilor de modernizare
a agriculturii : irigatii, lacuri de acumulare etc. sau plantatiile de vie
ori pomi fructiferi, care nu mai pot permite cercetarea ulterioard a tere-
nurilor cu vestigii), constituie factorii determinanti in salvarea vesti-
giilor arheologice din categoria amintita.

Depistarea statiunilor arheologice prin intermediul fotografiei
aeriene se impune si aici de urgentd, ea fiind determinatd de foloasele
imediate si mai ales de ritmul marilor investitii ce se realizeaza in agri-
cultura si a sistematizarii tuturor localitatilor. Trecerea la realizarea
acestei actiuni prin intermediul fotogramelor nu ne este insd posibila
datorita lipsei de specialisti. Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste
impreund cu Academia R. S. Romania au pregitit un singur om. Sigur
ca pe plan national sint multi specialigti in acest domeniu, De aceea,
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consider necesar ca Centrul de perfectionare a cadrelor din C.C.E.S. sa
antreneze asemenea specialisti in organizarea unor cursuri pentru pre-
gatirea cadrelor din muzee ca astfel, sa se ajungd intr-un timp foarte
scurt la utilizarea fotografiilor aeriene si in intocmirea fisei de topogra-
fie arheologica.

Daca lucrarile constatuirii noastre vor stabili o serie de probleme
ca baza de acfiune pentru viitor, consider necesar sa se ia in studiu si
aceste doua aspecte prioritare in activitatea de inventariere a tuturor
valorilor de cultura materiala pe care le detinem §i care necesitd a fi
salvate si conservate,

IOAN OFRIS

Consiliul Culturii si Educatiei
Socialiste

Daca ar fi s& punem un motto consfatuirii noastre, acesta ar fi ,ne-
cesitatea de sistematica%, deziderat ce reiese pregnant din stadiul in
care se afla astazi demersurile pentru realizarea obiectivelor programu-
lui de rationalizare a sistemului informatic din domeniul culturii, in
special din sectorul evidentei bunurilor din patrimoniul cultural. De
fapt, chiar in cadrul dezbaterilor s-au relevat necesitatile perfectionarii
sistemului evidentei prin noi documente, prin elaborarea de urgenta a
vocabularelor controlate, a materialelor de referintd — repertorii si ca-
taloage, a definirii clare a strategiei si etapelor.

De la aceste aspecte putem porni mai departe, fiind clar ca noi
sintem concomitent responsabilii si beneficiarii etapelor care vor urma,
aceastd confruntare furnizind, de altfel, bogate date §i sugestii pentru
proiectarea lor. Pentru ca insasi manifestarea s-a dovedit o ocazie po-
trivita de a fi facute cunoscute experienta generald cit si cea parti-
culara, zonald, a unor oficii pentru patrimoniul cultural national, muzee,
o confruntare de genul acesta se dovedeste bine venita si, ca atare, pre-
conizam a fi reeditata pentru ca, astfel, sa inregistram rezultatele diver-
selor etape de realizare a operei de evidentd a bunurilor culturale.

In timpul sesiunii s-au prezentat o serie de comunicédri care pun
probleme deosebit de interesante privind sisteme deja elaborate si con-
fruntate optim in practica, cum sint cele din domeniul arhivistic
(Maria Pirvulescu §i Maria Klaus) sau in domeniul arheologiei sau al stiin-
felor naturii (Iuliu Paul, Andy Lehrer, Mihai Mihalciuc) ; metode si teh-
nici de evidenta, (Cezara Mucenic si Irina Oberlidnder-Tirnoveanu) ; vo-
cabulare s§i instrumente de clasificare (Luciana Artin si Suzana Anto-
novici, Andrei Aricescu, Georgeta Iuga, Jana Negoita, Cornel Mirescu,
Ana Birca, Ioan Godea s$i colectivul). Problematica abordata, in cadrul

_careia n-au lipsit comunicari cu caracter de program (Radu Florescu,

Ioan Opris, Andrei Paleclog), ne prilejuieste remarca necesitifii unei
calitati imbundtatite a muncii de evidentd, calitate esentiald pentru o
consemnare si prelucrare optimd a datelor cronotipologice, constind in
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date tipice, consemnate logic si ordonat normalizate, transmisibile §i con-
forme cerinfelor documentelor de evidenta. In acest sens, reiese §i mai
necesara rigurozitatea controlului, din partea autorilor de fise, a condu-
catorilor de oficii, fatd de calitatea informatiei. De aceste probleme se
leaga insasi procesul de formare §i perfecfionare profesionala, intr-un
ritm rapid, specialigtii sistemului muzeal, din oficii pentru patrimoniul
cultural national trebuind sd-si revizuiasca cunostintele, sa le aplice, nu
fara eforturi, noilor performante profesionale, distincte fatd de cele ,cla-
sice”, cerute de actiunea de evidentd. In acest sens, atit pe plan central
oit si pe cel local, ne revine sarcina de a completa instrumentele de
evidenta, de a intocmi fonduri documentare constind in materiale de
referintd indispensabile (repertorii, cataloage, liste de prefuri, reviste de
specialitate etc.) activitatii de investigare, identificare si evaluare, dar
§i de a intocmi, noi, pentru sfera noastrd de actiune, repertorii, cata-
loage, vocabulare controlate si tezaure de termeni care sd permita reali-
zarea unui tablou real asupra bunurilor culturale existente si, mai ales,
introducerea echipamentelor moderne de inmagazinare i prelucrare
a datelor.

Tot ceea ce am discutat aici in materie de eviden{d ne ofera posi-
bilitatea de a ne ‘calcula §i preciza prioritdtile : pe domenii, zone, cate-
gorii de obiecte §i de definatori etc., ne permite sd stabilim bazele unei
reale politici culturale, aplicata pe necesitati si categorii de beneficiari,
in ultima instantd o politicd de ocrotire a patrimoniului cultural nafional.

Sesiunea prezentd ne-a oferit ocazia de a inventaria §i cunoaste
mai deaproape o serie de inifiative care se impun domeniului nostru
de activitate, Nu mai departe, comunicarea rezultatelor obtinute la lasi
de colective interdisciplinare, mai ales in domeniile stiintelor naturii
si arheologiei, ne aratd noi posibilitd{i de lueru si de colaborare fruc-
tuoasa, permit o noud abordare a problemelor stiinfifice ale evidentei
patrimoniului cultural national. De altfel, consideram ca realizarile in-
registrate de tov. dr. A. Lehrer pe planul topografiei biologice pot fi
cu eficienta transpuse §i in alte domenii, pornind de la acest exemplu,
relevind si caracterul direct aplicativ al concluziilor partiale trase aici
de cei responsabili din sectorul de specialitate al Consiliului Culturii si
Educatiei Socialiste. In acelasi timp, aceste exemple ne sustin afirmatia
necesitatii de integrare a cercetdrii stiintifice cu invatamintul i cul-
tura, a prezentarii rezultatelor ei inregistrate prodigios in oficii pentru
patrimoniul cultural nafional, muzee, laboratoare zonale de restaurare,
in cadrul actului educational. Din acest punct de vedere, sistemul de
evidentd al patrimoniului cultural national este un sistem ydeschis®,
comunicind rezultate si primind moi si noi informatii. Manifestarea
noastrad, modul in care au abordat probleme'e teoreticienii si practi-
cienii de reputatie ca prof. Virgil Candea, fap*tul ca la ea participa, pen-
tru intiia oara in viata retelei muzeale, informaticieni, ne demonstreaza
ca sistemul de evidentd al bunurilor din patrimoniul cultural national
este, de fapt, un sistem integrat in sistemul general al documentdrii i
informarii, ca el contine deja premizele principale pentru a trece la faza
prelucrarii superioare a informatiilor : automatizarea.
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Sistemul de evidenta al bunurilor din patrimoniul cultural natic-
nal intruneste calitatea de a fi rezultatul unei experiente colective
ajunsd la realizari superioare, el trebuie deci in continuare perfectionat
si, in acest sens, consfatuirea de la Tulcea a permis pe linga reliefarea
pasiunii, daruirii §i competentei necesare intocmirii unei bune evidente,
si dificultati, neintelegeri si prejudecati, pe care schimbul de experienta
si confruntarea rezultatelor le pot transforma in forfe dinamice puse
in folosul cunoasterii semnificatiei complexe a inestimabilei noastre
zestre cultural-artistice.

Initiativa organelor judetene de partid, a Muzeului Deltei Du-
narii, de a veni in intimpinarea unui program de dezbateri §i consfa-
tuiri pe tema modernizarii activitatii de rationalizare a informatiilor in
domeniul culturii lansat de conducerea de partid si aflat in planul de
activitate al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste, prin cadrul pro-
pice de lucru oferit participantilor, ne permite s inregistram cu satis-
factie rezultatele obtinute si sa proiectam constient noile etape. Tot-
odatd manifestarea moastrd, cu adinci implicatii in domeniul politicii
culturale, se inscrie ca o forma practicA de analizd a modalitatilor de
rezolvare a actiunii de cercetare, protejare, conservare si punere in
circuit public a avutiei culturale, intrucit evidenta este factorul cu ca-
racter de condifionare a tuturor acestor obiective.
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